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V  o  r  r  e  d  e. 


Die  Schrift  Turrecremata's  (TorquemadoV),  welche 
ich  hiemit  der  Oeffentlichkeit  ubergebe,  ist  nicht  weiter 
bekannt.  Selbst  Quetif  et  Echard,  Scriptores  ordi- 
nis  praedicatorum  I,  840.  nr.  II.  kennen  nur  den  Titel: 
„Tra6tatus  notabilis  de  poteftate  papae  et  concilii  ge- 
neralis  au6loritateu :  scilicet  ad  Basileenfem  Oratorem 
responfio  coram  Eugenio  IV.  in  Concilio  Florentino 
exhibita.  Prodiit  tefte  Joanne  de  la  Caille,  Hift.  de 
V  imprim.  p.  26  Coloniae,  Henrici  Quentel  1480  fol. 
Iterum  hoc  titulo:  De  pontificis  maximi  conciliique 
generalis  aucloritate  ....  opera  Camilli  Campegii. 
Venetiis,  Jordani  Ziletti  1563  in  4.,  pp.  124.  Letztere 
Angabe  ist  jedoch  durchaus  falsch,  indem  die  von 
Campeggio  verbffentlichte  Schrift  wesentlich  verschie- 
den  von  der  ersteren  ist. 

Wahrend  meiner  fortgesetzten  Studien  iiber  die 
kirchliche  Tagesfrage  fand  ich  sie  unter  den  Incuna- 
beln  unserer  Miinchener  Hof-  und  Staatsbibliothek, 
und  bald  hatte  ich  mich  iiberzeugt,  dass  ich  eine 
Schrift   vor   mir  habe,   welche   in    verschiedener  Hin- 
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sicht  ein  sehr  bedeutendes  historisches  Interesse  zu 
beanspruchen  berechtigt  sei  und  desshalb  verdiene, 
wieder  in  weiteren  Kreisen  bekannt  zu  werden.  Ver- 
fasst  wurde  sie  nach  den  Worten  des  Verfassers  im 
Beginne  des  zweiten  Theiles  selbst  nach  der  XII.  Sitzung 
des  Concils  von  Basel. 

Turrecremata's  Bekampfung  des  Concils  von  Con- 
stanz  als  eines  okumenischen  wird  iiberall  angefiihrt. 
Er  hatte  in  spatern  Schriften  gegen  die  IV.  und  V. 
Sitzung  desselben  besonders  eingewandt,  dass  das 
Concil  damals  nur  von  einer  Obedienz,  der  Johan- 
nes'  XXIII.,  nicht  auch  von  denen  der  beiden  anderen 
Papste,  Gregor  und  Benedict,  besucht  war.  Fiir  die 
Geschichte  des  Concils  ist  es  darum  wichtig,  die  Art 
und  Weise  seiner  friiheren  Bekampfung  desselben 
kennen  zu  lernen,  woriiber  aber  gerade  diese  Schrift 
vollstandigen  Aufschluss  gibt.  Und  da  er  der  her- 
vorragendste  Verfechter  der  Rechte  Eugen's  IV.  ist, 
kann  man  ohne  Uebertreibung  behaupten,  dass  sie 
hinsichtlich  der  Concilien  von  Constanz  und  Basel  eine 
wichtige  Erganzung  der  Literatur  bildet. 

Ein  anderes  historisches  Interesse  hat  die  Schrift 
vorzuglich  auch  hinsichtlich  der  Geschichte  des  soge- 
nannten  „Gallicanismusu,  wenn  man  diesen  nach  seinem 
Ursprunge  priifen  will.  Namentlich  kann  man  sehen, 
wie  richtig  es  ist,  wenn  die  Civilta  cattolica  bei  Be- 
sprechung  der  Schrift  des  Doniinikaners  Bianchi,  de 
conftitutione  monarchica  eccleliae  et  de  infallibilitate 
Rom.  Pontificis  juxta   s.  Thomam  Aquinatem    ejusque 
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scholam  in  Ord.  Praedic.  1870.  Romae  —  sagt:  .  .  . 
parimente  il  P.  Bianchi  difende  alcuni  dell'  Ordine  di 
S.  Domenico  che  si  vorrebbero  da  taluni  favorevoli 
alla  fentenza  gallicana:  S.  Antonio  che  si  e  voluto 
tefte  prefentare  come  un  precurfore  e  una  colonna 
del  Gallicanismo  (tom.  XI,  81).  Ueber  den  hl.  An- 
tonin  vgl.  meine  Abhandlung:  Der  Reichstag  zu 
Worms  15  21.  Nach  den  Briefen  des  papstlichen  Nun- 
tius  Aleander.  In  den  Denkschriften  der  k.  bay.  Akad. 
der  Wiss.   1871.  S.  85. 

Endlich  greift  die  Schrift  auch  in  den  kirchlichen 
Streit  der  Gegenwart  ein.  Jeder,  der  berufen  ist,  in 
demselben  seine  Stimme  zu  erheben,  moge  sich  darum 
vorher  einem  sorgfaltigen  Studium  dieser  Schrift  unter- 
ziehen.  Vielleicht  tragt  sie  zur  Versohnung  der  Geister 
nicht  unwesentlich  bei. 


Mlinchen,   18.  Juni   1871 


P 


ER     WeRAUSGEBER. 


Tractatus  notabilis  de  potestate 
Papae  et  Concilii  Generalis, 


Prologus  in  sequentem  tractatum  incipit. 

Quamvis,  ut  ait  b.  Hieronymus,  grandes  materias 
ingenia  parva  non  fufferant,  materiam  autem  grandem 
et  arduam  cenfeanr  doctrinam  quamlibet  pertinentem 
ad  fidei  pietatem,  quum  nullibi  quam  in  ipfa  tefte  b. 
Auguflino  periculofius  erratur,  cum  fit  juxta  Apoftolum 
fundamentum  fupra  quod  totius  fpiritualis  aediflcii 
ftructura  confurgit:  urget  me  tamen  zelus  domus  dei, 
cujus  fundamentum  praedictum  a  Chrifto  et  Apoftolis 
ftabilitum  per  eos  qui  videntur  domeftici  dei  et  in 
fortem  domini  computati  intueor  agitari.  Contra  quos 
et  fi  loqui  nunc  aut  fcribere  qiiicquid  coepero,  forfitan 
molefte  accipient,  fed  conceptum  fermonem  quis  tenere 
poffit,  imo  quis  tenere  debeat  hoc  in  loco.  Vox  enim 
plangentis  auditur  ecclefiae  ploratus  et  ululatus  multus, 
quia  non  jam  a  faevis  tyrannis  ut  olim,  aut  ab  his 
qui  foris  funt  perfecutionem  patitur,  fed  quod  durius 
eft  a  propriis  filiis  impugnatur.  Quod  eo  certe  gravius 
plangit  quo  in  capite  laedi  fe  percipit  a  nonnullis  qui 
detrahere  videntur  fermonibus  veritatis  ad  increpan- 
dum  tantummodo  eloquia  concinnantes.  Hi  enim  fuis 
novis  dogmatibus  s.  patrum,  qui  tot  et  tantis  miraculis 
claruerunt,  antiqua  violantes  decreta  ac  terminos,  quos 
ipfi  praefixerant,  tranfeuntes,  cum  tamen  tefte  b.  papa 
Zozimo   inconvulfis   radicibus  vivere   apud   nos  debeat 
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antiquitas  illa,  cujus  decreta  patrum  reverentiam  fan- 
xerun,t,   nonnulla  alias  inaudita  et  dogmatizare  et  at- 
temptare    contra  Chrifti   generalem  vicarium   non  ve- 
rentur.    Quid  eft  enim,  obfecro,  illum,  cui  in  perfona 
Petri   diftum  eft:    Tu  vocaberis   cephas    et   tibi   dabo 
claves  regni  coelorum.    Et  quodcunque  ligaveris  fuper 
terram,    erit   ligatum   et   in    coelis,    a   fubditis    impeti, 
citari   illique   imperari    ac   inhibere    fub    comminatione 
poenarum  nec  non  et  contra  ipfum  anathematizationis 
ac  fuspenfionis  fententias  fulminare?   Numquid  membra 
caput    fubjicient,    aut    oves    paftorem    oppriment?    aut 
fervi  patrisfamilias  eum  quem  conftituit  dominus  fuper 
familiam  fuam,  ut  det  illis  in  tempore  tritici  menfuram, 
foras  ejicient,  fibimet  judicium  ufurpantes  ac  naturalem 
rerum  ordinem  pervertentes  ?    Profeclo  verendum  eft, 
jam  nos  in  illa  fere  tempora  incidiffe,  de  quibus  Apo- 
ftolus,  imo  per  Apoftolum  s.  fpiritus  proteftatur:  Quia 
inftarent  tempora  periculofa  in  quibus  effent  homines 
elati,  protervi  ac  parentibus  inobedientes,  et  quod  in 
ipfis  etiam  temporibus  disceffuri  effent  quidam  a  fide 
attendentes  fpiritibus  erroris.    Si  enim  prioris  fynago- 
gae,  quae  Chrifti  ecclefiae  tipum  geffit,  periodum  di- 
ligenter  attendas,  proculdubio  reperies,  quod  quamdiu 
illius  temporis  fummi  facerdotii  inftitutio  juxta  Dei  or- 
dinationem   fervata   fuit,    tamdiu   illius   legis  et  populi 
ftatus  incolumis  perduravit,    Cum  autem  fummi  facer- 
dotis  inftitutio  et  deftitutio,  dei  ordinatione  fpreta,  ex 
voluntate   hominum    dependere   et   ipfum    facerdotium 
temporale  ac   mutabile ,   imo    et   animale   ei:[e   incepit, 
quod  quidem  jam  circa  Chrifti  tempora  accidiffe  Joan- 
nes  Ev.  affirmat,  cum  de  Caypha,  quod  effet  facerdos 
anni   illius  commemorat,    tunc  curfum   fuum   fynagoga 
explevit.    Cum  ergo  praedicli  ad  depreffionem  au6to- 
ritatis  Chrifti  vicarii,    imo  ut  videtur   ad    deftitutionem 
et  inftitutionem  quinquennalem  aut   feptennalem   fum- 
morum   pontificum  in   generalibus   conciliis   moliantur: 
nonne  videmus  ad  hoc  jam  tendere,  ut  ipfum  fummum 


facerdotium  cito  efficiatur  animale?  Qui  utinam  redi- 
rent  ad  cor;  nam  licet  neceffe  fit  ut  veniant  fcandala, 
verumtamen,  fcriptura  tefte,  vae  homini  illi  per  nuem 
fcandalum  venit.  In  talium  enim  fcandalorum  aclores 
divina  ultio  etiam  temporaliter  dilationis  impatiens  le- 
gitur  defaeviffe.  Tradit  namque  hiftoria  numerorum, 
olim  infurrexiffe  conglobatos  levitas,  proceres  fyna- 
gogae  et  qui  tempore  concilii  per  nomina  vocaban- 
tur,  adverfus  Aaron,  fummum  domini  facerdotem,  in 
fua  mnltitudine  confidentes  atque  fanclitatem  allegan- 
tes  ac  fe  habere  dominum  gloriantes.  Cur,  inquiunt, 
Aaron  fuper  populum  domini  elevaris?  fufficiat  tibi, 
quod  omnis  multitudo  fanclorum  eft  et  in  ipfis  eft 
dominus.  Sed  revera  quocl  ipfa  multitudo  quae  fummi 
illius  facerdotis  legalis  praeeminentiam  injufte  depri- 
mere  fatagebat,  non  fanclorum,  fed  infolentium  et 
protervorum  extiterit,  fubita  ac  rigida  animadverfio 
patefecit;  quorum  fimiles  praefati  moderni  utinam  no.n 
inveniantur  in  poena,  qui  ut  videtur  fimiles  illis  volunt 
effe  in  culpa.  Horum  igitur  opinioni,  veritate  ut  con- 
fido  illuftrante  infpecla,  quicquid  alias  fenferim,  cupiens 
prout  teneor  obviare,  fequentem  tractatum,  cui  de  po- 
teftate  ecclefiae  et  concilii  generalis  titulum  praeno- 
tavi,  fanclorum  quantum  valui  innixus  aucloritatibus, 
rudi  ftilo  ac  brevi  fermone  compegi  juxta  materiam 
inquirendo  fermonem  moreque  fcolaftico  procedendo, 
nil  tamen  in  his  pertinaciter  afferendo,  fed  potius  cor- 
reclioni  ff.  fedis  ap.  et  determinationi  fancliffimi  D. 
N.  P.  Eugenii  IV  cuncla  fubjiciendo,  cui,  ut  habetur 
XVII  dift.  Multis,  majores  feu  difficiliores  caufae  ec- 
clefiae  merito  refervantur.  Ad  quod  etiam  facit,  quod 
b.  Hieronymus  ponit  in  cap.  Haec  eft  fides  XXIV 
qu.  I.  Haec  eft,  inquit,  fides,  pater  beatiffime,  quam 
in  catholica  didicimus  ecclefia  quamque  femper  tenui- 
mus,  in  qua  fi  minus  perite  aut  parum  caute  forte 
aliquid  pofitum  eft,  emendari  cupimus  a  te  qui  Petri 
fidem  et  fedem  tenes.    Si  autem  haec  noftra  confeffio 
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apoftolatus  tui  judicio  comprobetur,  quicunque  me  cul- 
pare  voluerit,  fe  imperitum  vel  malivolum  vel  etiam 
haereticum  comprobabit.  Haec  ille.  Et  quod  f.  Thomas 
in  II.  ii.  qu.  I.  art.  X.  dieit:  Ad  illum,  inquit,  qui  toti 
ecclefiae  praeeft  pertinet  determinare  ea  quae  fidei 
funt,.  ut  inconcuffa  fide  ab  omnibus  teneantur. 

Explicit  prologus. 

Praefens  traclatus  in  tres  partes  dividitur,  in  qua- 
rum  I.  de  poteftate  papae  et  concilii  generalis  quaeftio 
movetur  et  folvitur.  In  II.  quorundam  decretorum  con- 
ciliorum  Conftantienfis  et  Bafileenfis  fententia,  potefta- 
tem  concilii  generalis  papae  poteftati  praeferens,  cum 
fuis  fundamentis  improbatur  contrariaque  fententia  de- 
claratur  et  ponitur.  In  III.  quaedam  refponfio  facta 
ambafciatoribus  D.  P.  Eugenii  IV.  ex  parte  Bafileenfis 
concilii  impugnatur  ac  refellitur. 

INCIPIT  PRIMA  PARS  TRACTATUS. 

Quantum  ad  primum  proponitur  haec  quaeftio: 
Utrum  generale  concilium  a  D.  papa  convocatum  et 
ab  eodem  confirmatum  habeat  poteftatem  a  papae 
poteflate  diftinclam?  Et  arguitur,  quod  fic,  quia  alias 
fequeretur  magnum  inconveniens ,  videlicet  quod  in 
casu  quo  papa  indigeret  correftione  et  nollet  feipfum 
emendare,  careret  omnino  correclore,  cum  non  effet 
habens  poteftatem  fuper  feipfum,  et  exemplo  fui  er- 
roris  tota  periclitaretur  ecclefia:  ergo  videtur,  quod 
nedum  diflinclam,  fed  etiam  majorem  poteflatem  opor- 
teat  ponere  in  concilio,  quam  in  papa.  Praeterea  eo- 
ipfo,  quod  papa  concilium  convocat  et  convocatum 
confirmat,  videtur  feipfum  concilio  fubmittere,  alias  enim 
videretur  fruftra  concilium  convocare,  {1  non  fit  diftincla 
poteftas  concilii  convocati  et  papae  convocantis,  quia 
fic  omnia  poffet  papa  per  feipfum,  quae  poffit  per 
concilium  convocatum.    Item  f.  Thomas  in  ultima  quae- 


ftione  fup.  II.  fentent.  art.  penult.  infequens  Tullium 
tenet,  quod  non  folum  impune,  fed  etiam  meritorie 
feu  laudabiliter  aliquis  ex  fubditis  poteft  occidere  ty- 
rannum  propter  bonum  reipublicae  procurandum:  ergo 
a  fortiori  licebit  concilio,  quod  eft  plus  quam  perfona 
particularis,  et  fi  non  occidere,  faltem  deponere  pa- 
pam  tyrannum  et  ecclefiae  corruptorem.  Hoc  autem 
non  effet,  nifi  diftin&am  ab  eo  poteftatem  haberet  vel 
majorem.  Praeterea  Chriftus  dicit  Matth.  XVIII.:  Ubi- 
cunque  fuerint  duo  vel  tres  congregati  in  nomine  meo, 
ibi  fum  in  medio  eorum.  Cum  ergo  concilium  legitime 
congregatum  fit  congregatum  in  nomine  Chrifti,  eft 
ipfe  Chriftus  in  medio  eorum:  ergo  a  fui  praefentia 
capit  ipfum  concilium  auctoritatem  immediate  et  fic 
non  dependentem  a  papae  poteftate,  ergo  aliam  et 
diftinclam.  Praeterea  b.  Paulus  reftitit  in  faciem  Petro 
et  illum  correxit,  ut  habetur  Gal.  II.  Sanftus  etiam 
Thomas  II.  2.  qu.  XXIII.  tenet,  quod  ubi  imminet  pe- 
riculum  fidei,  fubditi  poffunt  arguere  praelatos,  ubi  nec 
etiam  papam  excipit.  Si  ergo  hoc  licet  privatae  per- 
fonae,  multo  fortius  hoc  licet  ipfi  concilio.  Hoc  autem 
non  effet,  nifi  diftinclam  poteftatem  haberet.  Prae- 
terea  Chriftus  dixit  Petro:  Quodcunque  ligaveris  fuper 
terram,  erit  ligatum  et  in  coelis,  Matth.  XV.  Et  poftea 
idem  dixit  toti  collegio  apoftolorum:  Quaecunque  li- 
gaveritis  fuper  terram,  erunt  ligata  et  in  coelo,  Matth. 
XVIII.  Et  quorum  remiferitis  peccata,  remittuntur  eis, 
Joann.  XX.  Ergo  ex  ordinatione  Chrifti  videtur  fepa- 
rata  poteftas  collegii  a  papae  poteftate.  Alias  videtur 
fruftra  dixiffe  ununv  vel  aliud,  cum  alterum  fuffeciffet. 

In  oppositttm. 
In  contrarium  arguitur  primo  ex  fundamento  or- 
dinis  naturalis.  Nam  conftat,  quod  omnis  multitudo 
recipit  influxum  a  primo  mediante  aliquo  uno,  ficut 
fenfibilia  fuscipiunt  influxum  a  feptem  orbibus  et  illi 
fuam  virtutem  recipiunt  a  prima  caufa  mediante  primo 


6 


mobili  fecundum  philofophum.  Et  omnia  corpora  lu- 
cida  illuminantur  a  prima  caufa  non  immediate,  fed 
mediante  fole  et  omnia  calida  ab  eadem  calorem  par- 
ticipant  mediante  igne.  Oportet  ergo  multitudinem 
praelatorum  in  concilio  congregatorum  a  Chrifto  in- 
fluxum  accipere  mediante  aliquo  uno,  nifi  dicatur,  con- 
cilium  q({q  multitudinem  quandam  contra  naturae  or- 
dinem  congregatam  et  focietatem  innaturalem,  quod 
non  videtur  fane  dictum.  Et  haec  eft  fententia  Dio- 
nyfii:  Primum  entium  movere  infima  per  media  et 
media  per  fuprema. 

Ad  idem  arguitur  ex  fundamento  ordinis  politici. 
In  omni  enim  principatu  bene  dispofito  fec.  philof.  in 
politicis  eft  unus  folus  fupremus  princeps,  ad  quem 
pertinet  direftio  omnium  de  illo  principatu.  Si  ergo 
concilium,  quod  efl  quidam  principatus  five  congregatio 
principum  ecclefiae,  efl  principatus  bene  dispofitus, 
oportet  quod  ejus  aftiones  dirigantur  per  unum,  quem 
papam  dicimus,  qui  diverfitates  opinionum  et  fenten- 
tiarum,  quae  ex  multitudine  capitum  ut  plurimum  con- 
fequuntur,  habeat  reducere  ad  unitatem,  quia  alias 
fciffurae  multae  in  illo  corpore  miflico  infurgerent, 
praefertim  ubi  in  partes  aequales,  ficut  poffibile  et  fa- 
cile  eft,  dividantur,  vel  ubi,  ut  plurimum  folet,  poten- 
tiorum  fententia  praevalere  velit.  Quae  divifio  per 
hunc  unum  ad  unitatem  reduci  habet,  nifi  dicatur,  quod 
hoc  non  poffet  contingere  eo  quocl  tale  concilium 
errare  non  poffit,  cujus  oppofitum  infra  often- 
ditur.  Non  ergo  alia  erit  poteftas  talis  multitudinis 
et  principis  ejus,  fed  una  vel  faltem  duae  fubordinatae, 
quas  licet  pro  una  reputamus  poteftate. 

Et  confirmatur  idem  ex  fundamento  ordinis  artifi- 
cialis.  Multae  enim  potentiae  vel  multa  inftrumenta 
bene  ordinata  non  applicantur  ad  actum  nifi  imperio 
unius  principalis  potentiae.  Sicut  ad  fabricam  domus 
applicantur  ferra,  dolabrum  et  malleus,  manus,  oculus 
et  alii  fenfus  exteriores,  fantafia  et  ratio  ad  imperium 


folius  voluntatis,  non  tamen  eft  alia  poteftas  domifi- 
cativa  in  omnibus  iftis,  fed  una  fecundum  effentiam, 
licet  alterius  rationis  fecundum  effe  quod  habet  in 
fingulis  potentiis  et  inftrumentis.  Sicut  ergo  fublato 
aclu  voluntatis  non  remanet  aliquis  motus  ordinatus 
debite  tendens  in  unum  finem,  ita  nec  in  concilio  fub- 
lata  papae  voluntate  vel  poteftate.  Sed  ut  Varro  ait: 
quot  homines,  tot  fenfus,  una  ergo  erit  utriusque  po- 
teftas  modo  praediclo,  cujus  tamen  principalitas  fit  in 
papa.  Praeterea  Chriftus  praedixit  futurum  ut  fieret 
unum  ovile  et  unus  paftor,  concilium  ergo  ut  feorfum 
a  papa  fumptum  aut  eft  ovile  aut  paftor.  Si  paftor, 
quaero,  cujus  ovilis,  praefertim  cum  dicat  adverfarius, 
quod  concilium  totam  univerfalem  ecclefiam  reprae- 
fentat.  Non  eft  ergo  paftor  ecclefiae,  cum  ipfum  fit 
ecclefia.  Erit  ergo  aut  paftor  fuiipfius  aut  paftor  fine 
ovili.  Si  ovile,  ergo  alicujus  paftoris,  non  autem  nifi 
papae,  cum  nullus  alius  homo  fit  extra  ipfum  ovile, 
ut  fupponitur  in  cafu:  Igitur  propofitum.  Si  dicas,  quod 
eft  paftor  refpectu  eorum  qui  non  funt  in  concilio,  de 
quorum  falute  agit,  contra,  quia  ut  dictum  eft  fecun- 
dum  eos  illos  repraefentat  et  funt  quafi  unum  virtua- 
liter,  cum  non  poffint  effe  faciliter  unum  localiter.  Et 
praeterea  ponamus,  quod  tota  chriftianitas  fit  fimul  in 
eodem  loco,  quod  non  eft  inipoffibile  nec  implicat  con- 
tradiclionem :  iftud  concilium,  cujus  erit  paftoris?  Si 
dicas,  quod  concilium  quidem  eft  ovile  non  papae,  fed 
Chrifti,  qui  eft  immediatus  paftor  ipfius,  hoc  eft  frivo- 
lum  dicere,  quia  paftor  et  ovile  debent  effe  unius 
ftatus,  faltem  de  paftore  immediato,  quia  aliquis  prin- 
cipalis  abfens  poteft  fubftituere  paftorem  delegatum. 
Effe  autem  unius  ftatus  et  unius  converfationis  cum 
ovili  humano  bene  conveniebat  Chrifto  ante  afcenfio- 
nem,  non  autem  poftea.  Ideo  oportet  loqui  de  alio 
paftore,  qui  fenfibiliter  cum  hominibus  converfetur, 
propter  hoc  enim  Chriftus  poft  refurreclxonem  afcen- 
furus  in  coelum  et  derelicturus-  humanum  ftatum  fecun- 


dum  praefentem  converfationem  providit  de  paftore 
conformis  converfationis ,  ubi  dixit  Petro:  Pafce  oves 
meas,  quafi  dicat:  Ego  jam  curam  paftoris  immediati 
habere  non  potero,  fed  te  mei  loco  fubftituo,  a  quo 
etiam  paftoratu  ipfe  Petrus  defecit,  cum  a  praefenti 
ftatu  exceffit.  Si  forte  dicatur,  quod  Petrus  vel  papa 
eft  quidam  immediatus  paftor  ecclefiae  disgregatae, 
non  tamen  in  concilio  congregatae:  hoc  videtur  leviter 
diclum,  quod  aliquis  fit  paftor  ovium  disperfarum,  et 
non  fimul  congregatarum;  quod  dicere  habent  oppo- 
fitam  viam  fequentes,  videlicet  quod  papa  non  fit  caput 
concilii,  et  per  confequens  nec  praelatorum  ibidem 
congregatorum,  fed  tantum  in  fuis  particularibus  fedi- 
bus  disperforum.  Licet  etiam  aliquorum  error  ad  hoc 
dudum  fe  extenderit,  ut  dicerent,  etiam  aucloritatem 
et  jurisdi£tionem  epifcoporum  et  curatorum  q{{q  im- 
mediate  a  Chrifto,  quem  errorem  profequi  non  eft 
praefentis  propofiti,  praefertim  cum  contra  ipfum 
doclores  et  fignanter  f.  Thomas  et  Herveus  diffufe 
traclaverunt.  Praeterea  fi  concilium  habet  aliam  pote- 
ftatem  a  poteftate  papae,  aut  hanc  habet  a  feipfo  aut 
a  Chrifto  aut  a  papa.  Non  a  feipfo,  quia  tunc  effet 
deus  vel  deorum  multitudo  a  nullo  dependens.  Si 
dicas,  quod  non  fequitur,  quia  multae  communitates 
habent  jurisdiclionem  a  feipfis,  inquantum  fingula  earum 
eft  quaedam  communitas;  dico,  quod  hoc  non  eft  ad 
propofitum;  hoc  enim  accidit  communitati,  quae  nullum 
habet  fuperiorem  de  jure  vel  de  faclo,  quia  fic  com- 
muni  confenfu  civium  fibiipfi  et  fuis  jus  ftatuere  et 
leges  et  regimen  condere  poteft.  Sed  cum  aliqua  com- 
munitas  habet  dominum  principalem  et  abfolutum,  cu- 
jus  dominium  non  dependet  ex  arbitrio  vel  confenfu 
fubditorum,  ficut  jure  belli  vel  pretii  adquifitum,  ficut 
habuit  Chriftum  ecclefia  quamdiu  Chriftus  cum  homi- 
nibus  converfatus  eft,  tunc  tota  poteftas  jurisdictionis 
jacet  penes.  ipfum  dominum.  Et  hinc  eft,  quod  non 
eft    legibus   aliquid   ordinatum   ab   apoftolis,    quamdiu 


cum  ipfis  praefentialiter  fuit  Chriftus,  fed  totius  collegii 
ordinatio  ad  ipfius  pendebat  imperium.  Cum  etiam  a 
tali  communitate  receclit  talis  dominus  totam  fuam 
auctoritatem  alicui  vicario  fuo  dimittens  nil  aucloritatis 
relinquens  ipfi  communitati  vel  ejus  fuppofitis,  tunc 
talis  communitas  nullam  poteftatem  habet  jurisdiclionis 
five  cives  iint  disperfi  five  congregati.  Unde  non  ma- 
jorem  poteftatem  habent  in  aula  palatii  uniti,  quam 
finguli  in  fuis  domibus  disperfi;  fed  fubfunt  mere  po- 
teftati  ipfius  vicarii,  donec  aliter  ordinet,  vel  praefen- 
tialiter  redeat  principalis  vel  novum  jus  ipfi  commu- 
nitati  conferret.  Ita  in  propofito  Chriftus,  quamdiu  vita 
mortali  vixit,  fuit  immediatus  rex  et  paftor  mortalium 
et  verus  dominus  independens,  in  cujus  fignum  ab- 
fcondit  fe  in  monte,  cum  eum  turbae  voluerunt  facere 
regem,  Joann.  VI.,  non  folum  in  humilitatis  exemplum, 
ut  communiter  exponitur,  fed  quia  videbat,  quod  fuum 
dominium  non  erat  talis  naturae,  ut  dependere  deberet 
ex  hominum  voluntate,  cum  ratio  fontalis  veri  dominii 
effet  in  ipfo  ratione  deitatis  unitae.  Sed  tranfire  vo- 
lens  ex  hac  mortali  vita  feu  mundo  ad  patrem  dimifit 
vicarium  fuum  Petrum  in  terris  dicens:  Pafce  oves 
meas,  Joann.  XXI.  In  quo  verbo  intelligitur  collatum 
quod  ante  fuerat  promiffum:  Tibi  fcilicet  dabo  claves 
regni  coelorum,  Matth.  XVI.  Et  hanc  commiffionem 
Petro  faciendo  nullam  mentionem  fecit  de  communi- 
tate  ecclefiae,  nifi  tantum  ut  pafcatur,  ligetur  et  fol- 
vatur  et  confirmetur,  ubi  diclum  eft  Petro:  Confirma 
fratres  tuos,  Lucae  XXII.,  et  hoc  donec  redeat  in  ftatu 
gloriofo,  et  tunc  ceffabit  omnis  vicariatus,  Ezech.  XXXIV.: 
Ecce  ego  ipfe  pafcam  oves  meas  etc.  Et  hoc  exem- 
plum  omnino  fimile  effet,  fi  talis  dominus  recedens  a 
fua  communitate  committeret  illi  ut,  fi  contingat  vica- 
rium  fuum  mori,  eligant,  quem  voluerint  ex  feipfis,  qui 
electus  habeat  ipfo  faclo  eandem  aucloritatem  quam 
primo  contulerat,  et  fic  fucceffive.  Tunc  enim  fi  eleclus 
haberet  plenam  poteftatem  non  quidem  ab  ipfa  com- 
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munitate,  fed  a  principalis  domini  ordinatione  et  con- 
ceffione.  Ita  in  propofito,  quia  Chriftus  receffurus  a 
praefenti  converfatione  reliquit  fuam  poteftatem  Petro, 
quo  mortuo  ecclefia  alium  elegit,  qui  eleclus  ipfo  faclo 
confequitur  eandem  poteftatem  quam  Petrus,  non  qui- 
dem.  virtute  ipfius  eleclionis  vel  ecclefiae  eligentis,  fed 
virtute  principalis  domini  fic  volentis  et  ordinantis. 
Quod  fi  quaeratur,  unde  conflat  per  fcripturam,  quod 
Chriftus  per  hunc  modum  voluerit  fucceffores  Petri 
fuam  poteftatem  habere,  cum  de  hoc  nulla  fiat  mentio 
in  evangelio:  dicendum  fecundum  Herveum,  quod  cum 
non  fint  nifi  duo  modi  fucceffionis  in  principatu  bene 
ordinato,  videlicet  per  haereditariam  originem  et  per 
eleftionem  voluntariam,  eo  faclo  quo  non  expreffit 
primum  modum  quemadmodum  fecit  in  veteri  tefta- 
mento,  intelligitur  voluiffe  et  reliquiffe  fecundum.  Si 
vero  dicatur,  quod  concilium  fortiatur  hanc  auftorita- 
tem  immediate  a  Chrifto,  hoc  videtur  dictum  fine  fun- 
damento.  Nullibi  enim  invenitur  hoc  in  ferie  totius 
novi  teftamenti.  Unde  ficut  non  legeremus  hanc  auc- 
toritatem  expreffe  collatam  Petro  plus  quam  Paulo, 
non  attribueremus  ipfam  plus  Petro  quam  Paulo;  ita 
cum  non  legamus  Chriftum  hanc  contuliffe  concilio,  non 
debemus  dicere,  concilium  illam  habere,  nifi  forte  di- 
camus  per  novam  revelationem  vel  novam  collationem 
Chriftum  illam  concilio  tribuiffe,  de  quibus  aeque  parum 
conftat;  vel  nifi  dicatur,  hanc  aucloritatem  collatam 
ecclefiae  vel  concilio  in  perfona  Petri,  quod  infra  often- 
datur  non  eff&  verum.  Sed  forte  vellent  dicere,  quod 
tunc  concilium  accepit  immediate  aucloritatem  a  Chrifto, 
cum  vocavit  discipulos  et  elegit  duodecim  ex  eis,  quos 
apoftolos  nominavit,  Luc.  XII.  Dico,  quod  ex  hoc  non 
habetur,  quod  aliquam  jurisdiclionem  illis  contulerit, 
fed  folum  fpeciale  officium  evangelifandi.  Et  hoc  fonat 
gloffa  Ambrofii  dicentis,  quod  elegit  duodecim  ad  pro- 
curandum  auxilium  falutis  humanae,  quos  per  terrarum 
orbem  fatores  fidei  aeftimaret.    Unde  nec  ipfi  Petro  ex 
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hac  electione  aliquam  jurisdictionem  tribueremus,  nifi 
legeremus  alias  fibi  ad  partem  effe  collatam.  Nec 
fimiliter  fundari  potefl  haec  immediata  collatio  fuper 
illud  Luc.  IX.:  Convocatis  autem  duodecim  apoftolis 
dedit  illis  virtutem  et  poteftatem  fuper  omnia  dae- 
monia  et  ut  languores  curarent,  quia  expulfio  dae- 
monum  et  languorum  curatio  nullam  jurisdiclionem  im- 
portant,  fed  folum  gratiam  quandam  gratis  datam 
quam  merus  laicus  et  infimus  fubditus  habere  poteft. 
Unde  et  Marci  ultimo  data  eft  vel  promiffa  omnibus 
indifferenter  perfeclam  fidem  habentibus,  quia  figna  au- 
tem  eos  qui  crediderint  haec  fequentur  etc.  Quaedam 
autem  aliae  au&oritates,  quibus  hoc  ipfum  aftrui  poffit, 
inferius  evacuabuntur.  Si  ergo  dicatur  tertium,  videlicet 
quod  concilium  hanc  auctoritatem  habet  a  papa,  fic  ha- 
betur  propofitum,  quia  tunc  una  erit  auctoritas  utriusque 
unitate  ordinis  et  dependentiae  de  qua  hic  loquimur, 
quia  poteftates  dependentes  et  fubordinatae  non  funt 
poteftates  fimpliciter  diftin<5tae,  nifi  dicatur,  quod  papa 
fuam  auftoritatem  transfert  totaliter  in  concilium,  fe- 
ipfum  illa  privando,  quod  infra  conclufione  VIII.  often- 
detur  non  g({q  conveniens. 

Ordo  dzcendorum  in  quaestione  sequitur: 
Circa  iftam  quaeftionem  fic  procedetur:  1°.  enim  pro 
materiae  dilucidatione  ponuntur  XIV.  conclufiones  cum 
fuis  probationibus  et  contra  earum  aliquas  ponuntur 
aliquae  objecliones  et  ftatim  fubjicientur  folutiones. 
II0.  vero  refpondebitur  ad  titulum  quaeftionis.  Et  tan- 
dem  III0.  dicetur  ad  rationes  in  oppofitum  faftas  in  prin- 
cipio  quaeftionis. 

I.   Conclusio. 
Quod  non  eft  tantum  tribuendum  judicio  multitudinis,  quin  ju- 
dicium  folius  papae  etiam  in  agibilibus  poffit  ante  divinum 
confpeclum  judicio  multitudinis  praevalere. 

Probatur  de  faclo  per  exemplum  Gregorii  VI.,  qui 
tam  a  collegio    cardinalium,   quam  a  cetero   clero   et 
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populo  romano  judicabatur  peffimus  paftor  et  fanguinis 
omnium  effufor,  adeo  quod  ipfum  morti  vicinum  un- 
animi  confenfu  omnes  judicarent  indignum  ecclefiaftica 
fepultura.  Oppofitum  tamen  oftenfum  divino  et  patenti 
miraculo  per  miraculofam  apertionem  portae  ecclefiae 
f.  Pqtri,  ut.  habetur  in  chronica  Martiniana. 

II.    Conclusio. 

Quod  concilium  non  habet  judicare  papam  de  quocunque  de- 
feclu  notatum. 

Probatur  conclufio  ratione,  exemplo  et  auftoritate. 
Ratione  quidem,  quia  omne  judicium  ordinatum  habet 
fieri  per  fuperiorem  poteftatem,  concilium  autem  non 
habet  poteftatem  fuperiorem  poteftati  papae,  cum  fit 
una  utriusque  poteftas,  ut  probant  rationes  pro  parte 
affirmativa  faclae,  quae  in  hac  conclufione  verum  con- 
cludunt.  Tum  etiam  quia  poteftas  papalis  non  eft  po- 
teftas  primaria,  fed  vicaria,  quae  folum  de  fui  natura 
habet  fupra  fe  poteftatem  principalis  inftituentis,  nifi 
appareat  de  fummiffione  ejus  alterius  poteftati  per  eum 
ad  quem  fpeclat  ipfam  fummittere,  quod  non  apparet 
de  Chrifto,  papa  et  ecclefia  vel  concilio.  Unde  ficut 
aliqua  communitas  invadens  fuum  reclorem  a  princi- 
pali  domino  fubftitutum  laefae  majeftatis  rea  teneretur, 
cum  debuerit  recurfum  ad  principalem  habere:  ita  etiam 
de  concilio  et  papa.  Nullam  enim  jurisdiclionem  ha- 
bent  inferiores  fuper  vicarium  eorum,  nifi  eis  expreffe 
lit  collata  a  principe  fubdelegante.  Debet  ergo  con- 
cilium  papam  errantem  admonere  filiali  caritate,  ob- 
fecrare  et  hortari,  ut  errorem  fuum  cognofcat  et  cor- 
rigat.  Quod  li  non  fecerit,  debet  haberi  recurfus  ad 
Chriftum,  ut  ipfum  illuminet  vel  de  medio  tollat,  ut  de 
tyranno,  qui  non  habet  fuperiorem,  dicit  f.  Thomas  in 
lib.  de  reg.  princ.  Sperandum  enim  eft,  quod  Chriftus 
in  vicarium  abutentem  poteftate  fua  fic  oftendet  judi- 
cium,  ficut  fecit  in  Anaftafium  II.  papam  haereticis 
communicantem  fcilicet  Fotino  et  Achatio,  qui  fuit  metu 
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divino  percuffus,  quia  videlicet  dum  appellaret,  emifit 
inteftina,  ut  habetur  XIX.  dift.  Anaft.  cum  fua  gloffa, 
et  hoc  non  judicante,  fed  orante  concilio  pro  fandtae 
ecclefiae  defenfione,  ut  exinde  trahi  poteft.  Legitur 
fimiliter  punitus  alius  papa  confentiens  Arrianis  in  con- 
cilio  romano  tempore  b.  Hilarii,  licet  de  nomine  iftius 
in  hiftoriis  inveniatur  varietas,  quia  alii  ipfum  Leonem, 
alii  Liberium  vocant,  fed  potuit  effe  binominis,  ut  dicit 
Vincentius,  fed  non  eft  curae  de  nomine,  ubi  conftat 
de  fuppofito  vel  de  faclo.  Similiter  etiam  legimus  di- 
vino  judicio  punitum  Joannem  XII.,  licet  non  in  fide, 
fed  in  moribus  errantem,  quia  fcilicet  cum  meretrice 
quiefcens  repentina  morte  fublatus  eft,  ut  refert  Vin- 
centius  lib.  XXV.  cap.  LXXXVI.  Quod  fi  aliquis  oc- 
culto  Dei  judicio  in  fuo  errore  a  domino  toleretur, 
non  erit  magnum,  illum  tolerari  ab  hominibus,  qui  a 
domino  toleratur,  ut  dicit  Auguftinus. 

Quod  fi  objiciatur  in  hoc  cafu  non  effQ  diffimulan- 
dum,  quia  ex  hac  tolerantia  imminet  periclitatio  totius 
univerfalis  ecclefiae:  dicendum  quod  non  eft  diffiden- 
dum  in  hac  parte  de  divina  providentia,  nec  eft  facile 
praefumendum,  quod  ob  errorem  unius  perfonae  tota 
periclitetur  ecclefia,  cui  promiffum  eft  Matth.  ultimo: 
Ecce  ego  vobiscum  fum  usque  ad  confummationem 
faeculi.  Etenim  fi  quandoque  naufragium  patiatur,  non 
tamen  fummerfionem.  A  multiplici  enim  naufragio 
Chriftus  hactenus  eam  liberavit,  ut  tempore  Liberii 
papae,  qui  licet  haereticus,  tamen  fex  annis  in  papatu 
a  domino  toleratus  eft,  depofito  Felice  papa  catholico 
per  Conftantium  imperatorem,  ut  ponunt  Vincentius 
Bellovacenfis  et  Martinus  in  chronicis  fuis.  Et  licet 
nobis  occulto  fuo  judicio  Chriftus  illum  tanto  tempore 
fuftinuerit,  tamen  non  propter  hoc  ecclefia  fubverfa 
eft,  licet  multum  agitata  procellis,  quia  tunc  impune 
facerdotes  catholici  paffim  per  orbem  et  in  ecclefiis 
interficiebantur  papa  ipfo  non  contradicente.  Sed  tan- 
dem  providit  Chrifti  potentia,  quia  hoc  de  medio,  ut 
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credendum  eft,  fidelium  precibus  ablato  per  fuccefforem 
catholicum  ecclefia  inftituta  eft  priftinae  paci  et  reclae 
fidei,    et    fic    poft    tempeftatem    tranquillum    fecit    qui 
utrumque  habet  in  manibus.    Similiter   magnum    nau- 
fragium   paffa  eft  ecclefia,    cum  vacavit  faepius   fedes 
Romana  propter  discordiam  eleclorum,  praefertim  cum 
femel  vacavit  feptem  annis  cum  dimidio,  ut  in  chronica 
Martin.  legitur.    Similiter  cum  illi   menftruofa  praefuit 
femina,  quam  et  fi  deus  occulto  fuo  judicio  execrabilis 
tamen  vitae  in  fede  b.  Petri  fuftinuerit:  non  tamen  ex 
hoc  periit  ecclefia.    Eodem  quoque  modo  tempore  bb. 
Eufebii  Vercellenfis ,    Hilarii  et  Martini  confefforis  ipfi 
fere  foli  catholici  erant  ceteris  fere  omnibus  praelatis 
et    clericis    arriana    pefte    infeclis,    et    tamen    Chriftus 
naviculam    fuam    perambulantem    et    pervagantem    in 
fluclibus,    ne   mergeretur,    erexit,    cum   tandem   fopitis 
erroribus    imperavit    ventis    et    facla    eft    tranquillitas 
magna.    Quae  omnia  futura  effe  praefiguratum  eft  in 
ipfa  navicula  Petri,  agitata  quidem  ventis,  minime  ta- 
men  fummerfa.    Et  futuros  etiam  errores  in  ipfis  Petri 
fuccefforibus    fore,   praefiguratum  eft  in   ipfo   periculo 
fummerfionis  Petri,  fed  quod  non  humano  ftudio,  fed 
tantum  divino  auxilio  hujusmodi  periculis  fuccurrendum 
effet,  praenotatum  eft  in  hoc  quod  Chriftus  non  con- 
vocatis   difcipulis,   fed   per  femetipfum  Petrum  pericli- 
tantem  erexit.    Et  etiam  quod  correclio  Petri  apoftoli 
ad   ipfum  Chriftum   pertineret,    oftendit  Chriftus,    cum 
dixit  ipfe,  non  alius  ab  eo  miffus:  modice  fidei,  quare 
dubitafti?  Matth.  XIV.    Firmiter  itaque  fperare  debemus 
in  Chrifto,  quod  quemadmodum  haftenus,  fic  etiam  in 
futurum  fuae   ecclefiae   contra   quaecunque   finalia 
pericula  providebit.    De  qua  dixit  Matth.  XVI.:  Et 
portae  inferi  non  praevalebunt  adverfus  eam.  Non  enim 
dixit:    Non  agitabunt  vel  perturbabunt,   fed  non  fina- 
liter  praevalebunt  ufque  videlicet  ad  ipfius  extinclionem 
feu  finalem  confummationem.    Et  confirmatur  fic  con- 
clufio  per  exemplum  Marcellini,  propter  cujus  idolatriam 
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congregato  concilio,  cum  expeclaretur,  ut  ipfum  con- 
feffum  errorem  fuum  concilium  condemnaret,  concilium 
ipfum  unanimi  decreto  refpondit:  Abfit  ut  fummus  pon- 
tifex  ab  aliquo  judicetur.  Negafti  tu?  negavit  Petrus 
magifter  tuus,  et  quis  apostolorum  aufus  fuit  eum  ju- 
dicare?  Sed  egreffus  foras  flevit  amare.  Tu  ergo  in 
teipfo  collige  causam  tuam  et  ore  proprio  teipfum 
judica.  Haec  Martinus  in  chron.  Quod  n"  dicas,  ut  qui- 
dam  fingunt,  quod  fic  refpondit  concilium,  non  quia 
non  potuit,  fed  quia  noluit  judicare  ipfum,  videndo 
ejus  humilitatem,  quia  fe  concilii  judicio  humiliter  fum- 
mittebat:  hoc  efl  ad  placitum  dic~lum,  nec  in  verbis 
diclae  refponfionis  diligenter  attentis  fundatum.  Non 
enim  dixit  ipfum  concilium:  Abfit  ut  fe  humilians  vel 
feipfum  judicans,  fed  abfit  ut  fummus  pontifex  ab  ali- 
quo  judicetur,  quafi  dicat:  eoipfo  quod  fummus  a  nullo 
poteft  judicari,  cum  judex  fit  fuperior  judicato,  fummo 
autem  nihil  fit  fummius.  Dicendum  ergo,  quod  ficut 
fuppofito,  quod  b.  Petrus  in  fua  negatione  perflitiffet, 
Chriftus  per  aliquem  modum  fuae  ecclefiae  de  alio 
vicario  providiffet,  ita  fi  Marcellinus  in  fuo  errore  per- 
manfiffet,  non  fuiffet  de  jure  quicquid  fit  de  facto  a 
concilio  judicatum,  fed  Chriftus  eum  vel  fubito  eftinxiffet, 
ficut  de  Anaftafio  diclum  eft,  vel  poft  aliquantam  ex 
fecreto  fuo  judicio  tolerantiam  per  fuccefforem  melio- 
rem,  ficut  de  Liberio  et  Joanne  diclum  efl,  fuae  ecclefiae 
providiffet,  et  illam  priftinae  tranquillitati  reddidiffet. 
Confirmatur  etiam  exemplo  Symmachi  papae,  de  quo  XVII. 
dift.  Concilia,  ubi  expresse  habetur,  quod  concilium  ro- 
manum  judicare  noluit  ipfum  Symmachum,  licet  fecun- 
dum  gloffam  de  haerefi  notatum,  de  qua  maxime  vi- 
deretur  papa  judicandus,  fed  ipfius  concilii  haec  fuit 
decreta  refponfio:  Symmachus  papa  fedis  apoflolicae 
praeful  ab  hujusmodi  opinionibus  impetitus  quantum 
ad  homines  refpicit  fit  immunis  et  liber,  cujus  caufam 
totam  dei  judicio  refervamus,  nec  poteft  dici,  ficut  de 
Marcellino,  ut  diclum  efl,  quidam  fingunt,  quod  con- 
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cilium  fic  refponderit,  quia  Symmachus  fe  humiliaverit 
vel  feipfum  judicaverit,  quia  de  hoc  non  fit  ibi  mentio 
nec  in  textu  nec  in  gloffa.  Ideo  dicendum  eft,  quod 
concilium  fic  refpondit,  quia  cognovit,  fe  tanquam  ovile 
fupra  paftorem  nullam  jurisdictonem  habere  vel  judi- 
ciariam  poteftatem.  Nec  valet  etiam,  quod  quidam 
dicere  volunt,  quod  concilium  ipfum  judicavit,  videlicet 
judicio  abfolutorio  dicendo,  fit  immunis  et  liber,  quia 
fi  hoc  concilium  intendiffet,  fruftra  addidiffet:  cujus 
caufam  totam  dei  judicio  refervamus,  quafi  quod  non 
ab  hominibus,  fed  a  deo  judicari  poffet.  Ex  quo  etiam 
patet,  quod  illi  de  iflo  concilio  non  crediderunt,  fe 
habere  immediate  a  deo  plenitudinem  poteftatis  et  ju- 
diciariam  aucloritatem  fupra  quamcunque  perfonam, 
etiam  fi  papalis  dignitatis  exiftat,  ut  quidam  moderni 
praefumunt  et  garriunt;  quod  fi  hanc  opinionem  ha- 
buiffent  illi  de  ifto  concilio  utique  tali  aucloritate  in 
Symmachum  uti  potuiffent  et  debuiffent. 

Confirmatur  etiam  conclufio  auftoritate ,  et  primo 
Anacleti  dicentis:  ejeclionem  fummorum  pontificum 
fibi  foli  dominus  refervavit,  quamvis  eleclionem  eorum 
bonis  facerdotibus  et  populis  conceffiffet,  ut  habetur 
LXXIX.  dift.  Ejectionem,  ubi  pro  confirmatione  rei 
dicit  goffa,  quod  hic  fallit  regula,  quae  dicit,  ad  quem 
fpeftat  inftitutio  et  deftitutio,  quia  fcil.  ecclefia  poteft 
papam  inftituere  modo  praedicto,  non  tamen  deftituere. 
Item  IX.  qu.  III.  nemo:  nemo  judicabit  primam  fedem 
juftitiam  temperare  deiiderantem.  Neque  enim  ab  Au- 
gufto  neque  ab  omni  clero  neque  a  regalibus  neque 
ab  omni  populo  judex  judicabitur.  Item  ibidem  aliorum 
hominum  caufas  deus  voluit  per  homines  terminare, 
fed  iftius  fedis  praefulem  fuo  fine  quaeftione  refervavit 
arbitrio.  Voluit  b.  Petri  fucceffores  coelo  tantum  debere 
innocentiam  et  fubtiliffimi  discufforis  indagini  inviolatam 
habere  confcientiam.  Et  funt  verba  Symmachi  papae. 
Eadem  penitus  fententia  continetur  in  c.  facla  fubdi- 
torum,    et  c.    Ipfi  funt,   et  duobus  fequentibus  eadem 
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caufa   et    quaeflione.     Item   audloritate  Hieronymi,    et 
habetur  in  c.  haec  eft  fides  XXIV.  qu.  prima,  ubi  Hie- 
ronymus  loquitur  papae  fecundum  gloff.:  haec  eft,  in- 
quit,  fides,  pater  beatiffime,  quam  in  catholica  didici- 
mus    ecclefia   quamque   femper   tenuimus,   in    quam   fi 
minus   perite    aut   parum   caute    forte   aliquid   pofitum 
eft,  emendari  cupimus  a  te  qui  Petri  fidem  et  fedem 
tenes.     Si  autem  haec  noftra  confeffio  apoftolatus  tui 
judicio    comprobatur,    quicunque    culpare    me   voluerit, 
fe  imperitum  vel  malevolum  vel  etiam  non  catholicum, 
fed   haereticum   comprobabit.     Haec   ille.     Ex   quibus 
patet,  quod  judicium  de  fide  non  ad  concilium,  fed  ad 
papam  b.  Hieronymus  refert,  et  quod  papae  fententia 
praeponenda   eft   fententiae  cujuscunque.     Cum   igitur 
eidem  non  conveniat,  effe  fidei  judicem  et  de  fide  ju- 
dicari,  fequitur,  quod  papa  etiam  de  fide  de  qua  magis 
videtur  a  nemine  judicatur.    Ad  confirmationem  etiam 
conclufionis    facit,    quod   fcribit   Auguftinus    in    lib.   de 
conflicTu  vitiorum  atque  virtutum,  ubi  in  perfona  quo- 
rundam,   qui  ftatim  ut  non  habent  praelatum  ad  pla- 
citum   fuum   correclum,   ipfum   defpiciunt  et  ejus  obe- 
dientiam   fub   fpecie    fanclitatis ,    quam   Auguftinus    ibi 
contemptum  vocat,  fubterfugiunt,  fic  loquitur:  Quis  tu, 
ut  pejoribus   obtemperes,   deterioribus    famulatum  ex- 
hibeas?   te  magis   quam   illos   imperare   decuerat,   qui 
tibi  non  poffunt  ingenio  vel  induftria  coaequari?    Ob- 
tempera  ergo   magis   domini   imperio,   et  non   fit  tibi 
cura  de  aliquo.    Quibus  ipfe  obvians  in  perfona  verae 
humilitatis    refpondet:    Si   domini    eft   obtemperandum 
imperio  humano  fubdi  neceffe  eft  magifterio.    Ipfe  enim 
dicit:    Qui  vos  fpernit,    me   fpernit,    et  qui  vos  audit, 
me  audit.   Ita,  inquis,  oportet,  fi  talis,  qui  imperat,  effet, 
fed  non  eft  talis,  per  quem  deus  imperat.    Sed  Apo- 
ftolus  contra:  Non  eft  poteftas  nifi  a  deo,  quae  autem 
a  deo  funt,  ordinata  funt;  itaque  qui  poteftati  refiftit, 
dei  ordinationi  refiftit.    Quales  enim  effe   debeant  qui 
imperant,   non  eft  a  fubditis  discutiendum.     Haec  ille. 

Turrecrciiiata.  2 


18 

Ubi  etiam  infra  dicit  expreffe,  quod  Chriftus  dicens, 
fuper  cathedram  Moyfi  federunt  fcribae  et  pharifaei 
etc,  praevidit  etiam  tales  paflores  futuros  in  ecclefia 
fua,  et  tamen  hortatur  non  ut  ipfos  abjiciamus,  fed  ut 
faciamus  quae  dicunt,  et  non  quae  faciunt.  Et  fi  Au- 
guftinus  hoc  dicit  generaliter  de  omnibus  praelatis, 
multo  tamen  magis  habet  locum  in  praelato  praela- 
torum.  Oualis  ergo  fecundum  Auguftinum  effe  debeat 
papa,  videlicet  poftquam  eft  papa,  non  eft  a  fubditis 
discutiendum. 

Sed  diceret  forte  aliquis,  quod  etfi  nullus  homo 
poteft  papam  judicare,  faltem  hoc  poteft  facere  con- 
cilium  generale,  quod  non  eft  fubditum  papae,  fed 
fupra  papam.  Refp.,  quod  et  fi  a  nonnullis  hoc  dicitur, 
a  nullo  tamen  probatur,  et  ideo  eadem  facilitate  con- 
tempnitur  qua  proponitur.  Secundum  hoc  enim  opor- 
teret  dicere,  quod  membra  difperfa  funt  quidem  fub 
capite,  unita  vero  funt  fupra  caput,  quod  eft  tam  in- 
fideliter  quam  innaturaliter  dictum,  ut  infra  oftendetur. 
Sed  contra  conclufionem  iftam  videtur  e({e  expreffe  c 
Si  papa  dift.  XL.,  ubi  dicitur,  quod  papa  de  nullo 
crimine  a  quocunque  mortalium  judicatur,  nifi  depre- 
hendatur  a  fide  devius.  Ex  quo  fequitur,  quod  faltem 
de  haerefi  ab  homine  poteft  judicari.  Sed  dicendum, 
fuppofito  quod  Bonifacius  Affricanus,  cujus  eft  iftud 
capitulum,  fuit  hujus  opinionis,  non  tamen  eft  adeo  fibi 
deferendum,  quin  potius  deferendum  fit  multis  aliis  fi 
oppofitum  fentiant.  In  hujusmodi  enim  dubiis  prae- 
ponenda  eft  fententia  multorum  fententiae  unius,  nifi 
fit  aucloritatis  tantae,  quod  potens  fit  aliorum  opinio- 
nes  refellere,  quod  non  eft  in  propofito  neque  ratione 
doclrinae  neque  ratione  dignitatis. 

Quot  autem  et  quanti  fint  oppofitum  fentientes 
patet  discurrenti  dicla  veterum  doclorum  atque  ponti- 
ficum,  qui  licet  quafi  innumeri  occurrerent,  tamen  fpe- 
cialiter  inveniuntur  Innocentius,  a  quo  fumptum  eft  c 
Nemo  IX.  qu.  III. :  Symmachus,  a  quo  fumptum  eft  c 
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Aliorum  et  Aurelius,  a  quo  c.  Facla  eft;  Gelafius,  a 
quo  c.  Ipfi  funt,  et  duo  c.  cunfta;  Sixtus,  a  quo  c. 
Mandaftis  II.  qu.  V.;  Leo,  a  quo  c.  Auditum  eft;  Ni- 
colaus,  a  quo  c.  Nemini  XVII.  qu.  IV.,  Pafchafius  vel 
Pafcalis,  a  quo  c.  Significafti  extr.  de  ele£t.;  Innocen- 
tius,  a  quo  c.  Quanto  extr.  de  translat.  epifcop.;  Ana- 
cletus,  a  quo  c.  Ejectionem  dift.  LXXIX.;  Hieronymus, 
a  quo  c.  Haec  eft  fides  XXIV.  qu.  I.  Quae  omnia 
capitula,  licet  magis  vel  minus  expreffe  et  fub  diverfis 
verbis,  tamen  conformiter  in  hoc  conveniunt,  papam 
ita  omnes  judicare,  ut  a  nemine  alio  judicetur,  non 
excludendo  amplius  cafum  fidei  quam  cafum  alium  cu- 
juscunque  criminis,  et  mirum  effet,  quod  tot  et  tanti 
viri  et  maxime  b.  Hieronymus,  cujus  fententia  non 
parum  ponderanda  eft,  non  viderint  hanc  exceptionem 
effe  fiendam.  Et  f\  viderint,  magis  mirabile  eft,  nec 
aliquo  modo  credendum,  quod  ipfam  non  exprefferint. 
Nec  ullo  modo  praefumendum  eft,  lllos  ex  igiiorantia 
vel  ignavia  tacuiffe  punclum  iftum  in  materia  tam  ar- 
dua  et  ponderofa  et  ftatum  totius  ecclefiae  concer- 
nente,  cum  maxime  ftuduerint  omnes  praefati  negotia 
et  dubia  ecclefiae  ftatum  concernentia  exprimere  et 
lucidare,  et  maxime  b.  Hieronymus,  qui  non  in  genere, 
fed  in  fpecie  et  in  cafu  fidei  locutus  eft,  ut  patet  tam 
textum  quam  gloffam  intuenti.  Nec  poteft  fibi  opponi, 
ut  fortaffis  aliis  praenominatis  opponere  poffet  cavilla- 
tor,  quod  quia  erant  papae  in  favorem  juris  papalis 
fcripferunt  cum  ipfe  Hieronymus  nec  papa  fuerit,  nec 
papalis  dignitatis  ambitor,  nec  rom.  curiae  infecutor. 
Attendendum  etiam,  quod  illud  c.  Si  papa  non  dicitur 
a  Gratiano  ad  noftrum  propofitum,  fed  folum  ad  hoc, 
ut  oftendat,  quod  nulla  dignitas  juvat  hominem,  quin 
poffit  propter  peccata  propria  a  domino  condemnari, 
unde  per  ipfum  non  intendit  noftrum  propofitum  im- 
pugnare,  quinimo  ubi  praefentem  materiam  ex  pro- 
pofito  tangit,  non  inducit  hoc.capitulum,  fed  alia  prae- 
allegata  tanquam  illis  magis  adhaerens.     Et  ideo  illis 
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magis  ftandum  eft,  praefertim  cum  eorum  gloffae  non 
illa  abducant  a  noftro  propofito,  fed  ad  idem  illa  tra- 
hant  et  adducant,  ut  infra  patebit.  Item  contra  hanc 
conclufionem  videtur  e({e  gloffa  fuper  difto  c.  Si  papa, 
quae  dicit,  quod  papa  poteft  accufari  et  judicari  non 
folum  de  fide,  fed  de  alio  crimine,  fi  fit  notorium  et 
ipfe  fit  contumax  et  incorrigibilis.  Sed  quod  huic  gloffae 
non  fit  multum  deferendum,  apparet  primo  ex  ipfo 
modo  loquendi,  quia  dicit:  credo,  ex  quo  apparet, 
quod  gloffator  non  intendit,  quod  fuum  diclum  fit  ne- 
ceffarium,  fed  credibile  vel  opinabile;  et  praeterea, 
quia  contra  hanc  gloffam  funt  aliae  gloffae,  ut  ifta  in 
c.  Mandaftis  II.  qu.  V.,  quae  dicit,  quod  papa  non  poteft 
ab  aliquo  judicari,  neque  etiam  ab  univerfali  concilio. 
Item  alia  gloffa  in  c.  Nemo  IX.  qu.  III.  fuper  verbo : 
Ab  omni  clero,  quae  dicit  hic  argumentum,  quod  con- 
cilium  non  poteft  papam  judicare,  ut  extr.  de  elecT;. 
Significafti.  Unde  {i  totus  mundus  fentiret  in  aliquo 
negotio  contra  papam,  videtur  fententiae  papae  ftan- 
dum  effe,  ut  XXIV.  qu.  I.  haec  eft  fides.  Haec  gloffa 
praedicla.  Ex  qua  etiam  gloffa  patet,  quod  inten- 
tio  Hieronymi  fecundum  gloffatorem,  quando  dicit 
in  c.  praeallegato  ubi  dicitur:  Si  autem  haec  no- 
ftra  confeffio  apoftolatus  tui  comprobetur,  quicunque 
me  culpare  voluerit,  fe  haereticum  comprobabit  etc, 
intentio,  inquam,  Hieronymi  fit,  quod  per  literam 
„quicunque"  non  intelligatur  perfona  particularis  tan- 
tum,  fed  etiam  congregatio  univerfalis  per  hoc  quod 
dicit  „totus  mundus,"  et  a  fortiori  totum  concilium, 
quod  non  eft  totus  mundus,  nifi  fortaffe  repraefentative. 
Sic  igitur  patet,  quod  fi  iftae  gloffae  funt  cujusdam 
(f.  ejusdem)  gloffatoris,  ipfe  contradicit  fibiipfi.  Et  hujus 
contradiclionis  magis  capienda  eft  ifta  pars,  quam  fae- 
pius  replicat,  quia  fignum  eft,  quod  illi  magis  adhae- 
reat,  et  eft  pars  quam  tenemus,  ut  patet  ex  diftis. 
Si  autem  diclae  gloffae  funt  diverforum  gloffatorum, 
ftandum  verifimiliter  eft  majori  numero,   qui  facit  pro 
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noftra  conclufione.  Infuper  eft  advertendum,  quod  diclus 
gloffator  videtur  eKe  perplexus  in  hac  materia,  quia 
in  difto  c.  Nemo,  poftquam  dixit  argumentum  quod 
concilium  non  poteft  papam  judicare,  ut  extr.  de  elecl. 
Significafti  fubinfert;  fed  argumentum  contra,  quia  orbis 
major  eft  urbe  XCIII.  dift.  legimus,  quam  tamen  con- 
tradiclionem  relinquit  infolutam,  quafi  nefciat  quam 
viam  tenere  velit.  Et  fic  quantum  eft  ex  vi  hujus 
gloffae  non  effet  eligenda  una  pars  potius  quam  alia. 
Quae  tamen  contradiclio  videtur  fatis  de  facili  folvi 
poffe,  quia  b.  Gregorius,  fcribens  ad  Evandrum  ep., 
h  auctoritas  quaeritur  orbis  major  eft  urbe,  loquitur 
expreffe  in  cafu  confuetudinis,  ut  patet  intuenti  textum, 
quia  ibi  loquitur  de  confuetudine  ecclefiae  romanae, 
in  qua  folebant  aliqui  diaconi  praecedere  presbyteros 
in  fedendo,  ex  qua  confuetudine  alii  diaconi  per  orbem 
volebant  etiam  praecedere  fuos  presbyteros,  cum  ta- 
men  oppofita  confuetudo  effet  per  orbem.  Scribit  ergo 
Gregorius  didlo  episcopo,  quod  in  hoc  faciat  fervari 
confuetudinem  orbis  qui  hac  parte  major  eft  urbe,  non 
quidem  fimpliciter;  nec  mirum,  quia  nec  ipfe  orbis  in 
hoc  cafu  folus,  fed  una  parva  provincia  major  eft  urbe, 
quia  fecundum  b.  Hieronymum  permittendum  eft,  ut 
unaquaeque  provincia  in  fuo  fenfu  abundet.  Quod  etiam 
b.  Ambrofius  docuit  de  obfervatione  jejunii  diei  fabbati. 
Et  hoc  generaliter  vindicat  fibi  locum  in  his  quae  non 
funt  expreffe  decifa  vel  determinata  jure  divino  et  evan- 
gelico;  et  quia  fedes  ap.  fpecialiter  non  prohibet,  fed 
concedit  vel  diffimilat  unicuique  ecclesiae  vel  provin- 
ciae  pro  fuo  fenfu  fervanda,  ficut  de  officio  ecclefia- 
ftico  et  multis  ceremoniis  ecclefiafticis,  in  quibus  multae 
ecclefiae  romanam  non  fequuntur;  nec  tamen  errant, 
quia  fic  patitur  ipfa  romana  ecclefia,  quae  tamen  omnes 
tales  leges  ceremoniales  tollere  poffet,  ^  vellet,  quia 
omnem  legem  et  confuetudinem  abolere  et  tollere 
poteft,  dummodo  non  fit  contra  evangelium  vel  dicta 
apoftolorum,  ut  habetur  XXV,  qu.  I.  c.  Sunt  et  IV.  c. 
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fequentibus,  quorum  primum  fic  habet:  Sunt  quidam 
dicentes,  romano  pontifici  femper  licuiffe  novas  con- 
dere  leges,  quod  nos  non  folum  non  negamus,  fed 
etiam  valde  affirmamus.  Sciendum  vero  fummopere  eft, 
quantum  inde  novas  leges  concedere  poteft,  unde 
evangeliftae  aliquid  nequaquam  dixerunt:  ubi  vero 
aperte  dominus  vel  ejus  apoftoli  et  eos  fequentes  f. 
patres  fententialiter  aliquid  diffinierunt,  ibi  non  novam 
legem  romanus  pontifex  dare,  fed  potius  quod  prae- 
dicatum  eft  usque  ad  animam  et  fanguinem  confir- 
mare  debet.  Si  enim,  quod  docuerunt  apoftoli  et  pro- 
phetae,  deftruere,  quod  abfit,  niteretur,  non  fententiam 
dare,  fed  magis  errare  convinceretur;  fed  hoc  procul 
fit  ab  eis  qui  femper  domini  ecclefiam  contra  luporum 
infidias  optime  cuftodierunt.  Haec  ibi.  Ex  quibus  patet, 
quod  fatis  leviter  arguit  gloffator  praefatus  fuper  diclo 
c.  legimus  XCIII.  dift.,  quando  fubinfert  argumentum, 
quod  ftatutum  concilii  praejudicat  ftatuto  papae,  fi  con- 
tradicat.  Primo,  quia  hoc  non  fequitur  ex  verbis  prae- 
miffis  Gregorii,  quia  non  loquitur  de  ftatutis,  fed  de 
confuetudinibus,  nec  loquitur  de  concilio  generali,  fed 
de  ecclefiis  extra  urbem  et  de  hac  ecclefia  particulari, 
quae  eft  f.  Petri  vel  Laterani  in  urbe  quae  poteft  ha- 
bere  fuas  confuetudines  aliis  ecclefiis  habentibus  fuas, 
quamdiu  princeps  orbis  hoc  diffimilat  et  patitur  in 
refiduo  ipfius  orbis,  quod  in  hac  parte  vult  e((e  majus 
urbe  quoad  eos  tantum  qui  et  quando  funt  in  urbe, 
et  hoc  quousque  fibi  placuerit,  aliter  ordinare,  vide- 
licet  mandando  et  ftatuendo,  quod  talis  confuetudo 
urbis  fervetur  per  orbem  ubique  locorum,  et  tunc  eo 
faclo  urbis  (fic)  major  eft  orbe.  Item  concordantia, 
quam  adducit  ipfe  gloffator  pro  hoc  argumento,  videl. 
IX.  qu.  III.  Nemo,  nihil  ad  propofitum,  quinimo  ad 
oppofitum,  quia  ibi  expreffe  dicitur,  quod  papa  a  ne- 
mine  judicatur,  neque  etiam  ab  omni  clero,  quod  non 
fingulariter  vel  divifive,  fed  generaliter  et  colleclive 
capit  ibidem  gloffa,  videl.  pro  concilio  generali.    Unde 
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fuper  verbo  Omni  clero  dicit  argumentum,  quod  fen- 
tentiae  papae  flandum  eft,  etiam  fi  totus  mundus  con- 
trarium  fentiat.    Et  quod  ifte  fuerit  intelleclus  b.  Gre- 
gorii,    colligi   poteft  per  id  quod  in  fimili   cafu   fcribit 
Auguftino   Anglorum    epifcopo,    et   habetur   XII.   dift. 
Novit:   Mihi  placet,    inquit,  ut  five  in  romana  five  in 
Gallicorum  five  in  qualibet  ecclefia  invenifti,  quod  plus 
poffit   omnipotenti   deo    placere,   folicite    eligas    et   in 
Anglorum  ecclefia,  quae  in  fide  adhuc  nova  eft  infti- 
tutione   praecipua  de  multis  ecclefiis  colligere   poteris 
infundas.    Ex  quo  apparet,  fe  non  velle  artare  quem- 
quam  ad  omnes   confuetudines   romanae  ecclefiae  ob- 
fervandas.    Idem  etiam  dici  poteft  et  de  legibus  ipfius 
romanae  ecclefiae,  quae  licet  in  fe  omnes  fidelium  ec- 
clefias  ligent,  tamen  poteft  fieri,  ut  diffimilatione  legis- 
latoris    alicubi   impune   ex  certa   caufa   non   ferventur. 
Facit  etiam  contra  dictam  gloffam  alia  gloffa  fuper  c. 
Quanto    extra   de   translatione    epifcoporum,    quae   fic 
habet:   Romanus  pontifex   dicitur   habere  coelefte  ar- 
bitrium    C.  de   fumma   tri.  1.  I.   in  fi.     Et   idem   etiam 
naturam  rerum  immutat,   fubftantialia  unius   rei  appli- 
cando  alteri  ar.  e.  coram  del.  II.    Et  de  nihilo  poteft 
aliquid  facere  C.  de  rei  ux.  1.  una  in  principio,  et  de 
confe.  dift.  II.  Revera.    Et  fententiam,   quae  nulla  eft, 
facit  aliquam  III.  qu.  VI.  hoc  quippe  quia  in  his  quae 
vult,  eft  ei  pro  ratione  voluntas.  Infti.  de  jure  nat.  §. 
Sed  quod  principi.    Nec  eft  qui  ei  dicat,  cur  ita  facis, 
de  poeni.  dift.  III.  Quamvis.    Ipfe  enim  poteft  fupra  jus 
difpenfare,   de   concef.   praeben.  propofuifti.     Item   de 
juftitia  poteft  facere .  injuftitiam,  corrigendo  jura  et  mu- 
tando,  extr.  de  appell.     Ut  debitus,   et  de  confangui. 
Non  debet.    Et  plenitudinem  obtinet  poteftatis  II.  qu. 
VI.  decreto.   Haec  omnia  praedicla  gloffa,  quae  omnia 
bene   confiderata  et  ponderata   conclufionem   noftram 
roborant  et  praeadductam   contrariam   gloffam  impu- 
gnant.    Si  enim  papa  coelefte  habet  arbitrium,  nonnifi 
ab  eo  qui  fuper  coelos  eft,  poteft  judicari.    Si  non  eft, 
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qui  dicat  ei,  cur  ita  facis,  invanum  ei  correclor  affi- 
gnatur.  Inter  homines  dico,  quia  major  eft  homine  et 
minor  deo.  Si  plenitudinem  obtinet  poteftatis,  fuper- 
vacue  nituntur  ipfum  alterius  fubjicere  poteftati. 

III.   Conclusio. 

Quod  circa  ea,  quae  fidei  funt,  non  poteft  concilium  fine  auc- 
toritate  papae  aliquid  diffinire. 

Haec  conclufio  eft  de  mente  f.  Thomae  II.  n.  qu.  I. 
art.  X.  dicentis  in  corpore  quaeftionis:  Ad  illius  auc- 
toritatem  pertinet  editio  fymboli1),  ad  cujus  auctori- 
tatem  pertinet  fententialiter  determinare  ea  quae  funt 
fidei,  ut  ab  omnibus  inconcuffa  fide  teneantur.  Hoc 
autem  pertinet  ad  aucloritatem  fummi  pontificis,  ad 
quem  majores  et  difficiliores  ecclefiae  quaeftiones  re- 
feruntur,  ut  dicitur  in  decretis  dift.  XVII.  c.  Multis. 
Unde  et  dominus  Luc.  XXII.  Petro  dixit,  quem  fum- 
mum  pontificem  conftituit:  Ego  rogavi  pro  te,  Petre, 
ut  non  deficiat  fides  tua,  et  tu  aliquando  converfus 
confirma  fratres  tuos.  Et  hujus  ratio  eft,  quia  fides 
una  debet  effe  totius  ecclefiae  fecundum  illud  i.  Cor. 
primo:  Idipfum  dicatis  omnes,  et  non  fint  in  vobis 
fcifmata.  Quod  fervari  non  poffet,  nifi  quaeftio  fidei 
exorta  determinaretur  per  eum  qui  toti  ecclefiae  prae- 
eft,  ut  fic  ejus  fententia  teneatur  a  tota  ecclefia.  Et 
ideo  ad  folam  auftoritatem  fummi  pontificis  pertinet 
nova  editio  fymboli,  ficut  et  omnia  alia,  quae  perti- 
nent  ad  totam  ecclefiam,  ut  congregare  fynodum  ge- 
neralem  et  hujusmodi.  Haec  ille.  Ex  quibus  verbis 
non  folum  aucloritas,  fed  etiam  ratio  habetur,  fi  non 
velit  quis  oculos  claudere,  fatis  conclufionem  efficaciter 
demonftrans.     Confirmatur  tamen    auctoritate    canonis 


i)  Es  ifl  eine  ganz  unrichtige  Darftellung  der  Anfchauung  der  alten 
Kirche,  welche  der  hl.  Hieronymus  in  einem  Briefe  an  P.  Damafus  ausge- 
fprochen  hat:  fi  jubetis,  condatur  nova  poft  Nicaenam  fidem ,  et  fimilibus 
verbis  cum  Arrianis  confiteamur  orthodoxi.  Davon  dafs  dem  Papfte  fiir  fich 
die  editio  fymboli  zukomme,  ift  hier  durchaus  nicht  die  Rede. 
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XXIV.  qu.  I.  Quotiens,  ubi  Innocentius,  quotiens  fidei 
ratio  ventilatur,  arbitror  omnes  fratres  et  coepiscopos 
noflros  nonnifi  ad  Petrum  i.  e.  fui  nominis  et  honoris 
aucloritatem  debere  referre  veluti  nunc  retulit  veftra 
dileclio,  quod  per  totum  mundum  poffit  ecclefiis  om- 
nibus  prodeffe.  Confirmatur  etiam  per  gloffam  dicti 
ca.,  quae  volens  removere  dubium,  quia  aliqui  canones 
videntur  fentire  contrarium.  Concordat  illos  per  di- 
ftinctionem  dicens:  Aliud  e((e  quaeftionem  de  fide 
motam  terminare,  quod  nulli  praeterquam  romanae 
fedi  permittitur,  ficut  hic  dicitur;  aliud  eft  fine  diffini- 
tione  ventilare,  quod  etiam  patriarchae  facere  poffunt. 
Et  hoc  volunt  alii  canones.  Et  0.  dicas,  quod  hoc  ca- 
pitulum  et  gloffa  intendunt  folum  removere  decifionem 
fidei  ab  hoc  vel  illo  praelato,  fed  non  a  concilio  prae- 
latorum,  hoc  eft  voluntarie  dictum.  Mirum  enim  effet, 
quod  gloffa  hanc  exceptionem  non  pofuiffet.  Et  ideo 
eadem  facilitate  contemnitur  haec  exceptio,  qua  pro- 
fertur,  praefertim  cum  expreffa  doctrina  f.  Thomae 
oppofitum  patere  poffit. 

IV.  Conclusio. 

Quod   concilii   convocatio   ad   folum  papam   pertinet   fic  quod 
alias  nullius  eft  roboris  vel  momenti. 

Haec  etiam  conclufio  eft  de  mente  f.  Thomae,  ut 
patet  ex  verbis  praemiffis  in  praecedente  conclufione. 
Et  confirmatur  etiam  per  c.  regula  XVII.  dift.,  ubi 
dicitur:  Regula  veftra  nullas  habet  vires,  nec  habere 
poterit,  quum  nec  ab  orthodoxis  epifcopis  hoc  con- 
cilium  actum  eft,  nec  romanae  ecclefiae  legatus  inter- 
fuit,  canonibus  praecipientibus  fine  ejus  auctoritate 
concilia  fieri  non  debere;  nec  ullum  ratum  eft  aut  erit 
unquam  concilium,  quod  ejus  non  fuerit  aucloritate 
fulcitum.  Ubi  dicit  gloffa  fuper  verbo  legatus,  quod 
non  fufficit,  quod  fit  ibi  legatio  generalis,  fed  debet 
e((e  legatus  ad  hoc  fpecialiter  deputatus,  Et  idem 
patet   per   multa  cap.  eadem  dicentia,   fpecialiter  per 
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c.  multis,  ubi  dicitur,  quod  tale  concilium  potius  con- 
venticulum  vel  concionabulum  (!)  fit  dicendum.  Ad  idem 
facit  c.  dudum  in  qu.  VI.  Sed  hic  currit  dubium:  Quid 
fi  expediat  concilium  celebrari  propter  fufpicionem 
erroris  papae:  numquid  poterit  absque  ejus  auctoritate 
congregari?  Dicendum,  quod  eo  cafu  eft  avifandus 
per  eos,  qui  ipfum  caritative  diligunt,  de  errore  fuo. 
Et  fi  nolit  credere  fe  errare  propter  unum  vel  paucos 
oppofitum  tenentes,  tunc  eft  rogandus,  ut  generale 
concilium  convocet,  ut  (ic  faltem  credat  plurimorum 
judicio.  Et  hoc  fatis  clare  habetur  ex  c.  Concilia  dift. 
XVII.  §.  hinc  etiam,  ubi  habetur,  quod  cum  imperator 
Theodericus  convocaffet  concilium  Romae  ad  petitio- 
nem  quorundam,  qui  papam  accufare  volebant,  de 
haerefi  fec.  gloff.  epifcopi  congregati  dixere  impera- 
tori:  ipfum  papam,  qui  dicebatur  impetitus,  debere 
fynodum  convocare.  Scientes,  inquit  ibi  textus,  quia 
ejus  fedi  primum  Petri  ap.  meritum,  deinde  fecuta 
juffione  domini  conciliorum  venerandorum  auctoritas 
fingularem  in  ecclefiis  tradidit  poteftatem,  nec  ante- 
dictae  fedis  antiftitem  minorum  fubjacuiffe  judicio.  Ad 
haec  fereniffimus  rex  deo  infpirante  refpondit:  Syno- 
dalis  effe  arbitrii  in  tanto  negotio  fequenda  praefcri- 
bere,  nec  aliquid  ad  fe  praeter  reverentiam  de  eccle- 
fiafticis  negociis  pertinere.  Committens  etiam  poteftati 
pontificum,  ut  five  propofitum  vellent  audire  negotium 
five  nollent,  quod  magis  putabant  utile,  deliberarent, 
dummodo  venerandi  provifione  concilii  pax  in  romana 
civitate  daretur.  Epifcopi  vero  in  fynodo  refidentes, 
congregata  auctoritate  ejusdem  Symmachi  dixerunt  etc. 
Ex  quibus  fatis  patet,  quod  epifcopi  illi  congregati 
auftoritate  imperatoris  non  judicaverunt,  fe  effe  legi- 
timos  congregatos,  fed  poftea  cum  dicitur  refidentes 
in  fynodo  congregata  auctoritate  ejusdem  Symmachi, 
quod  non  eft  intelligendum  quoad  principium,  quia,  ut 
praediclum  eft,  principium  hujus  congregationis  fuit 
imperator,  fed  debet  intelligi,  quod  poftquam  impera- 
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tor  reliquit  eos  in  libertate  fua  et  jure  ecclefiaftico, 
papa  dedit  aucloritatem  fuam,  ut  fic  illegitime  con- 
gregati  nihilominus  poffent  concilium  celebrare.  Et  ifta 
papalis  aucloritatis  interpofitio  vocatur  hic  congrega- 
tio,  quia  alias  effet  contradiclio  in  verbis,  et  praefu- 
mendum  eft,  quod  ad  preces  et  fuggeftionem  diclorum 
praelatorum  papa  fuam  aucloritatem  interpofuit,  et 
tunc  crediderunt  fe  ad  concilium  legitime  congregatos. 
Et  nota,  quod  ifti  epifcopi  non  fuerunt  hujus  opinionis, 
quod  ipfimet  fic,  ut  praemiffum  eft,  congregati  poffent 
ipfam  congregationem  illegitimam  legitimam  facere  et 
ipfum  concilium  fundare  et  profequi  tanquam  habentes 
aucloritatem  immediate  a  deo  eo  fafto  quo  congre- 
gati,  ut  quidam  hodie  putant,  quia  fi  ita  fuiffet,  non 
diceret  textus:  auctoritate  Symmachi  congregata,  cum 
de  fa6lo  illam  non  congregaffet ,  fed  congregatam 
approbaffet.  Praefertim  tamen  hoc  exiftimandi  caufam 
habebant,  quia  de  papae  ejusdem  judicio  tractandum 
erat.  Quod  fi  quaeras, .  quid  fiet,  fi  papa  fit  requifitus 
non  velit  concilium  congregare  vel  congregato  fuam 
auftoritatem  interponere:  dico,  quod  tunc  recurrendum 
eft  ad  deum  tanquam  ad  dominum  principalem,  ut 
fuum  vicarium  illuminet  et  corrigat  vel  de  alio  fuae 
plebi  provideat,  ut  in  II.  conclufione  dictum  eft  et  infra 
dicetur. 

V.    Conclusio. 

Quod  nedum  convocatio,  fed  etiam  mediatio  et  terminatio  con- 
cilii  ad  papam  pertinet  ita  quod,  quae  ibi  tractantur, 
ordinantur  vel  ftatuuntur,  non  habent  robur  aut  vim  legis 
nifi  eadem  auctoritas  papae  confirmet. 

Patet  conclufio  ex  verbis  f.  Thomae,  ubi  fupra  in 
refponfione  ad  fecundum,  ubi  dicit,  quod  ad  folum 
papam  pertinet  concilium  convocare  et  ejus  fententias 
approbare.  Hoc  idem  tenet  Herveus  expreffe  in  trac- 
tatu  fuo  de  poteftate  papae.  Idem  patet  per  c.  Multis 
XVII.  dift.    Multis  denuo  apoftolicis  et  canonicis  atque 
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ecclefiafticis  inftruimur  regulis,  non  debere  absque  fen- 
tentia  romani  pontificis  concilia  celebrari,  quapropter, 
ut  jam  di6tum  eft,  re6te  non  concilium,  fed  veftrum 
conventiculum  vel  concionabulum  caffatur,  et  quicquid 
in  eo  aftum  eft,  irritum  habeatur  et  vacuum. 

VI.    CONCLUSIO. 

Quod  papa  non  fubjicitur  generalis  concilii  legibus,  nec  illas 
fervare  tenetur,  nifi  quas  ipfe  confirmavit,  et  ad  illas 
etiam  non  de  neceffitate,  fed  de  honeftate  tenetur. 

Satis  patet  conclufio  ex  praecedentibus ,  quia  i\ 
concilium  dependet  a  papa  quoad  fui  principium,  me- 
dium  et  finem,  ut  diftum  eft,  eo  fa6to  papa  eft  ipfo 
concilio  fuperior,  ficut  caufa,  a  qua  quid  dependet  fu- 
perior  eft  ipfo  dependente.  Superior  autem  inferiorum 
legibus  non  artatur.  Confirmatur  tamen  per  illud  quod 
habetur  XXV.  qu.  i.  c.  Ideo.  §.  his  ita.  Et  videntur 
effe  verba  Gratiani  folventis  quaeftionem,  quia  quidam 
canones  videbantur  dicere,  papam  fubditum  concilii 
legibus,  quidam  vero  contrarium.  Et  volens  jura  ju- 
ribus  concordare,  diftinguendo  dicit:  His  itaque  refpon- 
detur,  ff.  romana  ecclefia  jus  et  auftoritatem  f.  cano- 
nibus  impertitur,  fed  non  eis  alligatur.  Habet  enim  jus 
condendi  canones,  utpote  quae  caput  et  cardo  eft 
omnium  ecclefiarum,  a  cujus  regula  diffentire  nemini 
licet.  Ita  ergo  canonibus  auftoritatem  praeftat,  ut  fe- 
ipfam  illis  non  fubjiciat,  ficut  Chriftus  qui  legem  dedit, 
ipfam  legem  carnaliter  implevit,  o6tavo  die  circum- 
cifus,  40.  die  cum  hoftiis  in  templo  eft  praefentatus, 
ut  in  feipfo  eam  fan6tificaret.  Poftea  vero  ut  fe  do- 
minum  legis  comprobaret  contra  literas  legis  leprofum 
tangendo  fanavit,  apoftolosque  contra  literas  fabbati 
ipfum  per  fata  praetergredientes  excufavit  etc.  et  infra. 
Hinc  etiam  de  eo  dicitur:  Erat  Jefus  docens  tanquam 
poteftatem  habens  i.  e.  tanquam  dominus  legis,  addens 
moralibus  quae  deerant  ad  perfe6tionem ,  umbram 
figuralium  in  lucem  fpiritualis  intelligentiae  commutans, 
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non  tanquam  fcribae  eorum,  qui  literis  legis  aftricti 
non  audebant  aliquid  immutare.  Sic  et  fummae  fedis 
antiftites  canonibus  a  fe  five  ab  aliis  fua  auctoritate 
conditis  reverentiam  exhibent  et  eis  fe  humiliando  ipfos 
cuftodiunt,  ut  aliis  obfervandos  exhibeant.  Nonnun- 
quam  vero  feu  jubendo  feu  decernendo  feu  aliter 
agendo  fe  decretorum  dominos  et  conditores  often- 
dunt.  In  praemiffis  ergo  cap.  aliis  imponitur  neceffitas 
obfequendi,  fummis  vero  pontificibus  oftenditur  ineffe 
auctoritas  obfervandi,  ut  a  fe  tradita  obfervando  aliis 
non  contemnenda  demonftrent,  exemplo  Chrifti,  qui 
facramenta  quae  ecclefiae  mandavit  obfervanda,  primum 
fuscepit  in  feipfo,  ut  ea  in  feipfo  fanctificaret.  Oportet 
ergo  primam  fedem,  ut  diximus,  obfervare  ea  quae 
decernendo  mandavit,  non  neceffitate  obfequendi,  fed 
auctoritate  impartiendi;  licet  itaque  fibi  contra  gene- 
ralia  decreta  fpecialia  privilegia  indulgere  et  fpeciali 
beneficio  concedere,  quod  generali  prohibetur  decreto. 
Sacri  fiquidem  canones  ita  aliquid  conftituunt,  ut  fuae 
interpretationis  aucloritatem  f.  rom.  ecclefiae  refervent. 
Ipfi  namque  foli  canones  valent  interpretari,  qui  jus 
condendi  eos  habent.  Unde  in  nonnullis  ca.  concilio- 
rum,  cum  aliquid  obfervandum  decernitur,  ftatim  fub- 
infertur,  nifi  aucloritas  rom.  ecclefiae  aliter  imperaverit. 
Haec  ibi  in  textu  de  verbo  ad  verbum.  Iclem  etiam 
habetur  in  c.  Significafti  extr.  de  elecT;.,  ubi  dicitur, 
quod  in  ftatutis  concilii  femper  excipitur  rom.  fedis 
auctoritas.  Gloffae  etiam  idem  confirmant  fuper  prae- 
dicto  c.  Ideo,  et  fuper  pri.  c.  dictae  caufae  XXV.  qu.  i. 
Idem  gloffa  fuper  verbo  Fortaffe  de  confe.  dift.  pr., 
quae  dicit,  quod  ftatuta  concilii  papa  poteft  ex  caufa 
infirmare  et  immutare.  Eadem  etiam  conclufio  eft  de 
mente  f.  Thomae  in  praeallegato  art.  X.  pr.  qu.  XXII. 
Quia  {i^  ut  ipfe  dicit  ibi,  concilium  praecedens  non 
ligat  concilium  fubfequens,  quin  etiam  circa  ea 
quae  fidei  funt,  poffit  de  novo  aliquid  ordi- 
nare:   pari  modo  non   poteft  ligare  papam,   a  cujus 
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poteftate  fecundum  ipfum  ipfius  concilii  dependet  auc- 
toritas.  Item  patet  etiam  haec  conclufio  ex  hoc,  quod 
ponit  f.  Thomas  in  quaeftionibus  de  quolibet  quotlibet 
IV.  qu.  XIII.,  ubi  dicit,  quod  in  folis  his  quae  funt  de 
lege  naturae  et  in  articulis  fidei  et  in  facramentis 
novae  legis  papa  difpenfare  non  poteft;  in  quibus- 
cunque  autem  per  ecclefiam  vel  praelatos  ecclefiae 
inftitutis  et  generaliter  in  omnibus  aliis  quae  ex  hu- 
mana  inftitutione  procefferunt,  difpenfare  poteft.  Haec 
ille.  Ex  quibus  omnibus  relinquitur  notum,  quod  con- 
cilium  generale  non  poteft  condere  legem  aliquam  per 
quam  derogetur  poteftati  papae,  ipfam  reftringendo 
vel  in  aliquo  dimminuendo.  Ouodfi  dicatur  contra,  quia 
in  aliquibus  canonibus  invenitur,  quod  concilia  dede- 
runt  primatum  papae,  hoc  debet  intelligi  fecundario, 
quia  primarie  habet  primatum  a  Chrifto,  ut  declarat 
gloffa  fuper  verbo  voluerunt  in  c.  dudum  III.  qu.  VI. 
cum  fuis  concordantiis.  Vel  alias  fecundum  mentem 
Hervei  hoc  eft  intelligendum  declarative,  non  collative, 
quia  videl.  concilia  declaraverunt  et  diffinierunt,  papam 
habere  primatum  fuper  totam  ecclefiam.  Non  quod 
talem  primatum  ipfa  concilia  contulerint,  quae  quicquid 
exiftentiae,  roboris  vel  virtutis  habuerunt,  ab  ipfo  papa 
fusceperunt.  Quod  bene  innuitur  in  ipfo  verbo  Volue- 
runt.  Et  eft  talis  modus  loquendi,  ac  (\  aliqui  ex  con- 
fratribus  meis  ignorantes  vel  haefitantes  penes  quem 
effet  jus  papatus,  vellent  me  habere  in  papam.  Ego 
fciens  jus  papatus  mihi  non  incumbere,  dicerem,  ego 
nolo  effe  papa,  fed  vos  volo  habere  talem  in  papam, 
quem  videl.  fcio  habere  jus  papatus.  Et  tamen  con- 
ftat,  quod  per  verbum  volo  nihil  juris  fibi  confero,  fed 
quod  fibi  aliunde  collatum  eft,  recognofco  et  volo  ab 
iis  recognofci,  ut  tollam  eorum  errorem.  Itaque  cum 
aliqui  hactenus  dubitarent,  vel  dubitare  poffent,  penes 
quem  principaliter  refideret  primatus  ecclefiae,  nolue- 
runt  ff.  patres  hunc  credi  effe  penes  ipfa  concilia,  ut 
aliqui  putabant,  fed  penes  rom.  fedem  vel  ipfum  do- 
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minum  papam.  Quod  etiam  confirmatur  per  can.  IX. 
qu.  III.  c.  Cuncta,  ubi  dicitur,  quod  quos  concilium 
damnat,  papa  poffit  abfolvere,  quod  nequaquam  effet, 
fi  auctoritas  papae  non  effet  fuperior  aucloritate  con- 
cilii,  et  per  confequens  illi  non  fubdita.  Per  hunc  etiam 
modum  intelligendum  eft,  ficubi  invenitur,  quod  Con- 
ftantinus  vel  alii  imperatores  voluerunt,  quod  ecclefia 
rom.  haberet  principatum  fuper  omnes  ecclefias.  Hoc 
enim  jus  ipfi  tradere  non  potuerunt,  cum  fuper  hoc 
nullam  au&oritatem  habuerunt,  fed  fignificarunt  fub- 
ditis  fuis  et  mandaverunt,  i\  qui  forte  de  faclo  id 
cognofcere  nollent,  quocl  de  jure  cognofcendum  erat. 
Eodem  etiam  modo  capiendum  eft,  quod  legitur,  Con- 
ftantinum  vel  alios  principes  dediffe  Romam  vel  alias 
terras  eccleliae,  potius  enim  fuit  ceffio  quam  donatio. 
Id  enim  donare  dicitur  quis  quod  de  jure  poffidet; 
cedere  autem  illi  poteft,  quod  de  fa6to  tenet.  Jus  autem 
et  proprietas  dominii  univerfi  orbis  penes  eum  refidet, 
qui  eft  rex  regum  et  dominus  dominantium;  cujus  eft 
terra  et  plenitudo  ejus;  et  penes  illum,  quem  fupra 
orbem  et  partem  ipfius  jus  dare  voluerit.  Hinc  eft, 
quod  terra  promiffionis  juridice  fuit  a  populo  et  regi- 
bus  Ifrael  poffeffa,  quia  illis  fpeciali  divina  conceffione 
commiffa  et  deputata.  Ceteri  autem  reges  illo  tem- 
pore  potius  de  faclo,  quam  de  jure  dominabantur 
reliquis  partibus  orbis.  Adveniente  autem  filio  dei  in 
carnem  omne  dominium  orbis  ad  ipfum  de  jure  de- 
volutum  eft,  ut  Joann.  pr.  dicitur:  In  propria  venit, 
videlicet  tanquam  filius,  fed  fui  eum  non  receperunt, 
quos  quidem  fubjicere  poterat  coactione,  fed  maluit 
trahere  devocione,  ut  non  quafi  tyrannus  timore,  fed 
verus  rex  amore  regnaret.  Quod  a  Zacharia  prae- 
diclum  fuerat:  Ecce  rex  tuus  venit  tibi  manfuetus  et 
ipfe  pauper,  Zach.  IX.,  et  etiam  a  Sibilla:  Non,  inquit, 
in  gladio  bellove  Aeneadum  urbes  regesque  fubjiciet; 
fed  in  hamo  pifcantis,  in  dejeftione  et  pauperie  fupe- 
rabit  divitias,    et  fuperbiam  conculcabit.    Si  qui  igitur 
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tempore  Chrifti  dominabantur  in  orbe,  non  jure  divino, 
fed  poteftate  humana  vel  violentia  dominabantur;  ficut 
et  de  imperatoribus  novis  dicit  Auguftinus  in  de  civ. 
dei,  quod  illud  jus  habuerunt,  quod  contulit  gladius. 
Poft  exceffum  ergo  Chrifti  veri  regis  a  praefenti  con- 
verfatione  ille  folus  jus  et  dominium  habuit  in  terris, 
cui  ipfi  curam  et  regimen  commifit.  Hoc  autem  foli 
Petro  contuliffe  legitur,  et  ideo  poft  Chriftum  folus 
Petrus  habuit  veram  jurisdictionem  fupra  univerfum 
orbem,  et  poft  Petrum  fui  fucceffores  in  fede  Petri. 
Igitur  b.  Silvefter  etiam  antequam  Conftantinus  ei  ce- 
deret,  quae  humana  potentia  occupabat,  et  quae  illi 
jure  divino  debebantur,  erat  verus  dominus  orbis  de 
jure,  etfi  non  de  faclo.  Cum  autem  Conftantinus  co- 
aclus  divinis  miraculis  et  expertus  in  fe  divinam  po- 
tentiam  venit  ad  cognofcendum  Silveftrum  jure  divino 
effe  dominum  orbis  et  dei  vicarium  in  terris,  receffit 
ab  ipfa  fede  totius  orbis,  dimiffo  etiam  imperio  occi- 
dentali  ipfi  Silveftro,  qui  cenfendus  eft  etiam  orientale 
reliquiffe,  fi  b.  Silvefter  annuiffet.  Sed  quia  decens  eft, 
ut  propter  infolentias  malorum  fit  aliquis  qui  exerceat 
officium  gladii  corporalis,  congruum  fuit,  ut  in  fubfi- 
dium  regiminis  temporalis  et  adminiftrationis  mundialis 
ipfe  Silvefter  et  alii  fucceffores  haberent  fub  fe  aliquem 
penes  quem  devolveretur  cura  etiam  utriusque  imperii. 
Et  hinc  eft,  quod  hodie  et  ab  antiquo  imperatores  in 
fua  coronatione  fidelitatem  praeftant  domino  papae 
tanquam  vero  et  univerfali  orbis  domino  et  gladium 
ab  ipfo  fufcipiunt  tanquam  ejus  auctoritate,  non  pro- 
pria  poteftate  regimen  orbis  affumant.  Poft  illud  igitur 
tempus  coepit  Silvefter  et  fucceffores  de  faclo  et  jure 
tenere  quae  prius  de  jure  folum  poffidebant.  Qua- 
propter  tantum  hodie  juris  quis  habet  in  dominio, 
quocunque  nomine  dominii  cenfeatur,  quantum  fibi  a 
principe  orbis  et  urbis  expreffe  conceditur  vel  fimila- 
torie  fuftinetur.  Ceteri  autem  tyranni  non  reges  vel 
domini  funt  vocandi.    Nihil  igitur  Conftantinus  ecclefiae, 


33 


proprie  loquendo,  vel  alii  donaverunt,  fed  potius  ec- 
clefia  illis  donavit,  ut  de  faclo  poffiderent,  quae  ipfi 
ecclefiae  vel  capiti  ejus  de  jure  debebantur.  Et  hinc 
eft,  quod  hoc  recognofcens  Juftinianus  imperator  fcribit 
C.  de  ve.  jure  enucl.:  Deo  auftore  noftro  gubernante 
imperium,  quod  nobis  a  coelefti  majeftate  traditum  eft, 
et  bella  feliciter  peragimus  et  pacem  decoramus  et 
ftatum  reipublicae  fuftentamus  et  ita  noftros  animos 
ad  dei  adjutorium  omnipotentis  erigimus,  ut  neque 
armis  confidamus,  neque  noftris  militibus  neque  bello- 
rum  ducibus  vel  noftro  ingenio;  fed  omnem  fpem  ad 
folam  referimus  fummae  providentiam  trinitatis,  unde 
et  mundi  totius  elementa  procefferunt  et  eorum  dis- 
pofitio  in  orbem  terrarum  introducla  eft.  Quod  fi  dicas, 
quod  in  his  verbis  imperator  recognofcit  dominium 
deitatis  tantum,  ficut  et  ceteri  praedeceffores  pagani, 
fed  nihil  recognofcit  ab  homine  Chrifto,  adde  quod 
eodem  libro  fcribit  fub  titulo  de  officio  praefecti  prae- 
toris,  Affricae  fcilicet:  In  nomine  Domini  Jefu  Chrifti 
ad  omnia  concilia  omnesque  contradlus  femper  pro- 
gredimur.  Per  ipfum  enim  imperialia  jura  fufcepimus, 
per  ipfum  pacem  in  aeternum  firmavimus,  per  ipfum 
acerbiffimos  hoftes  et  fortiffimos  tyrannos  fubjecimus, 
per  ipfum  multas  difficultates  fuperavimus,  per  ipfum 
Affricam  defendere  et  fub  noftrum  imperium  redigere 
nobis  conceffum  eft;  per  ipfum  quoque,  ut  uno  mode- 
ramine  recle  gubernetur  et  firme  cuftodiatur,  confidi- 
mus.  Ex  quibus  patet,  quod  imperator  non  ex  confenfu 
hominum,  ut  quidam  dicunt,  fed  voluntate  Chrifti  fe 
imperialia  jura  tenere  arbitratus  eft.  Quod  non  fic  eft 
intelligendum,  quod  ipfe  cum  Chrifto  fuerit  locutus  vel 
Chriftus  cum  ipfo,  ficut  Petro  dicens :  Pafce  oves  meas, 
Jo.  XXI. ;  fed  quod  a  vicario  Chrifti  in  terris  quantum 
ad  forum  extrinfecum  pertinet,  haec  jura  obtinuerit, 
ipfo  tamen  Chrifto  principali  et  fontali  auclore. 


lurrecreuiata. 
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VII.     CONCLUSIO. 

Quod  in  folo  papa  refidet  fuprema  potefhas  feu  plenitudo  ec- 
clefiafticae  poteftatis,  cui  omnis  alia  poteftas  tam  eccle- 
fiaftica  quam  terrena   fubfervire  et  adminiculari   tenetur. 

Probatur  conclufio  primo  quoadprimam  partem,  quum 
in  omni  communitate  bene  ordinata  oportet  apud  fu- 
premum  caput  et  principem  illius  communitatis  refidere 
plenam  poteftatem  fe  extendentem  acl  omnia  neceffaria 
et  evidenter  expedientia  bono  reipublicae  illius  com- 
munitatis.  Entia  enim  fec.  philof.  nolunt  male  difponi 
XII.  metaph.  Male  autem  difponerentur  nifi  in  com- 
munitate  effet  unus  fupremus  reftor  et  praefidens,  per 
cujus  aucloritatem  et  poteftatem  arcerentur  mali  et 
promoverentur  boni  et  omnes  et  finguli  dirigerentur 
absque  impedimento  ad  finem  ultimum  et  bonum  prin- 
cipaliter  intentum,  ad  quod  eft  illa  communitas  ordi- 
nata.  Conftat  autem,  quod  papa  eft  fupremus  princeps 
et  paftor  ecclefiae  ac  totius  chriftianae  communitatis. 
quam  Chriftus  fub  eo  tanquam  fub  uno  principali  ca- 
pite  et  paftore  gerendam  difpofuit  et  optime  ordinavit 
dicens:  Fiat  unum  ovile  et  unus  paftor,  Jo.  X.,  et  ejus- 
dem  XXI.:  Pafce  oves  meas  &c.  Unde  oportet  in  ipfo 
papa  folo  ponere  hanc  fupremam  poteftatem  feu  ple- 
nitudinem  poteftatis,  cum  id  quod  fupremum  efl  pluri- 
bus  convenire  non  poffit.  Et  ideo  gloffa  fuper  verbo 
praedicto:  Pafce  oves  meas,  dicit,  quod  tunc  data  eft 
Petro  plenitudo  poteftatis,  et  confequenter  cuilibet 
fucceffori  fuo;  nam  quilibet  affumitur  in  plenitudinem 
poteflatis  II.  qu.  VI.  decreto,  et  extr.  de  ufu  pallii  ad 
honorem.  Et  breviter  omnia  jura  canonica  clamant, 
papam  habere  plenitudinem  poteftatis;  ceteros  autem 
vocatos  in  partem  folicitudinis.  Nec  reperitur  jus  ca- 
nonicum  vel  divinum,  quod  dicat,  hanc  plenitudinem 
effe  in  aliquo  fingulari  fuppofito  vel  particulari  aut 
univerfali  collegio. 

Secunda    etiam    pars    conclufionis    probatur,    quia 
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respublica  tenetur  ad  confervationem  illius  poteflatis, 
a  qua  dependet  bonum  ipfius  reipublicae,  bonum  autem 
totius  reipublicae  chriftianae  potiffime  dependet  ex  po- 
teftate  papae,  cujus  eft  ordinare  totam  ecclefiam,  et 
gradus  et  ftatus  ejus  ergo  &c.  Et  confirmatur  ratione 
naturali,  quae  fuadet,  membra  fubfidium  debere  prae- 
ftare  capiti,  et  exercitum  debere  adminiculari  ac  fub- 
fervire  duci,  dicente  phil.  XII.  metaph.:  Quod  bonum 
exercitus  dependet  ex  ordine  exercitus  ad  ducem,  et 
ex  ipfo  ordine  unius  partis  ad  aliam,  potiffime  tamen 
exercitus  ad  ducem.  Igitur  fic  etiam  in  propofito  di- 
cendum  eft,  quod  bonum  totius  ecclefiae  feu  commu- 
nitatis  chriftianae  dependet  ex  ordine  unius  partis  ad 
aliam,  puta  curati  ad  epifcopum,  epifcopi  ad  archi- 
epifcopum  et  fic  deinceps  usque  ad  papam,  praecipue 
autem  bonum  ecclefiae  dependet  ex  ordine  totius  po- 
puli  chriftiani  ad  papam,  in  ordine  tantum  finali  ad 
ipfufn  deum  propter  quod  omnis  alia  poteftas  debet 
adminiculari  poteftati  papali.  Itaque  f\  contra  hanc  po- 
teftatem  aliqui  fubditi  etiam  principum  faecularium 
vellent  refiflere  aut  infurgere,  ipfi  principes  faeculares 
debent  et  tenentur  fubjicere  et  fubjugare  eidem.  Ex 
hoc  fequitur,  quod  valde  periculofe  et  graviter  errant 
omnes  illi  qui  poteftati  rom.  pontificis  non  folum  non 
adminiculantur  et  fubferviunt,  imo  ejus  jura  et  prae- 
eminentiam  temere  ufurpare,  minuere,  aut  quantum- 
libet  violare  praefumunt.  Hi  enim  et  innaturaliter  agunt 
et  divinae  legis  praevaricatores  exiftunt  et  Chrifti  vo- 
luntati  ac  ordinationi  refiftunt,  quum  fecundum  legem 
naturae  membra  debent  capiti  fuccurrere,  fecundum 
vero  legem  divinam  filii  tenentur  parentibus  fubvenire 
et  fecundum  Chrifti  ordinationem  omnes  fideles  aftricft 
funt  ejus  vicario  debita  obedientiae  ac  caritatis  obfe- 
quia  humiliter  exhibere;  unde  cum  omnis  poteftas  et 
fpecialiter  haec  a  deo  immediate  ordinata  et  collata 
fit,  qui  huic  poteftati  refiftit  dei  ordinationi  refiftit. 
Unde  illi  qui  hanc  poteftatem  fic  evacuare  nituntur,  fe 
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ad  eam  non  pertinere  clariffime  dinofcuntur,  ac  per 
hoc  convincuntur  aperte  non  g{{q  filii  papae,  fed  po- 
tius  fatanae,  nec  effe  membra  Chrifli  et  ejus  vicarii, 
imo  verius  membra  diaboli;  nec  valet  dicere,  quod  hoc 
faciant  non  ad  poteftatem  ipfam  evacuandam,  fed 
propter  ipfius  abufus  tantummodo  refraenandum,  quum 
ficut  poteftas  haec  immediate  dependet  a  deo,  lic 
abutentis  judicium  debet  fieri  ab  eo  tantum.  Non  igitur 
praefumat  humana  temeritas  hoc  libi  velle  indebite 
ufurpare,  quod  fibi  foli  deus  voluit  refervare.  Unde 
merito  omnes  et  finguli  recognofcere  debent,  fe  fub- 
jeclos  effe  huic  poteftati,  cui  prout  neceffitas  exigit, 
ex  debito  tenentur  adminiculari. 

Sed  contra  primam  partem  conclufionis  hujus  ob- 
jiciunt  quidam  dicentes,  quod  cum  non  fit  minor  virtus 
in  toto  corpore  quam  in  ejus  capite,  imo  major,  cum 
omne  totum  fit  majus  fua  parte,  et  papa  comparetur 
ad  univerfalem  ecclefiam  ficut  pars  ad  totum,  quia  eft 
caput  ipfius,  fequitur,  quod  fi  plenitudo  poteflatis  fit  in 
papa,  eadem  et  major  erit  in  eccleiia  univerfali,  cujus 
ipfe  efl  pars  et  caput.  Et  confirmatur,  quia  aliqua  po- 
teflas  vel  auftoritas  eft  in  ecclefia,  quae  non  eft  in 
papa,  videlicet  affirmatio  in  fide,  de  qua  dicitur,  quod 
ecclefia  errare  non  poteft,  juxta  illud  Luc.  XXII.:  Ego 
pro  te  rogavi,  Petre,  ut  non  deficiat  fides  tua;  quod 
non  de  fide  perfonali  Petri  diclum  eft,  cum  ipfe  erra- 
verit,  fed  de  fide  ecclefiae,  de  qua  dicitur  Matth.  XVI.: 
Et  portae  inferi  non  praevalebunt  adverfus  eam,  fcil. 
ecclefiam.  Unde  concludunt  ex  hoc,  non  q{{q  plenitu- 
dinem  poteftatis  in  papa,  cum  ecclefia  habeat  au6lo- 
ritatem  et  poteftatem  aliquam,  quam  non  habet  papa, 
videl.  fpeciale  privilegium  fingularis  aucloritatis,  quod 
in  fide  non  poteft  errare.  Sed  ad  hoc  faciliter  patet 
refponfio.  Unde  ad  primum  dicendum,  quod  licet  papa 
fit  pars  et  ecclefia  totum,  hon  tamen  ab  hoc  eft  po- 
teftas  papae  minor  poteftate  totius  ecclefiae,  quia  non 
dependet  ab  ea,  fed  a  deo  folo  immediate.   Argumen- 
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tum  vero  de  toto  et  parte  procedit,  quando  virtus 
partis  dependet  a  virtute  totius.  Ad  fecundum  dicen- 
dum,  quod  ecclefia  ex  hoc  quod  in  fide  errare  non 
poteft,  non  fortitur  poteftatem  vel  aucloritatem  ali- 
quam,  fed  fpeciale  privilegium  et  donum  gratuitum  a 
deo  fibi  collatum,  alias  fi  hoc  importaret  poteftatem 
jurisdiclionis  quia  de  tali  litera  loquimur,  fequeretur, 
quod  quicunque  haberet  hujusmodi  donum  vel  privi- 
legium,  quod  peccare  non  poffet  feu  in  fide  errare, 
haberet  fuper  alios  judiciariam  poteftatem  et  auclori- 
tatem,  quod  manifefte  apparet  effe  falfum.  Sed  adhuc 
alii  opponunt  dicentes,  plenitudinem  poteftatis  non  effe 
in  folo  papa,  fed  in  univerfali  ecclefia  et  in  concilio 
generali  ipfam  repraefentante,  diftinguentes  triplicem 
modum  effendi  in  aliquo,  et  dicendo,  quod  feparabili- 
ter  eft  hujusmodi  poteftatis  plenitudo  in  fummo  ponti- 
fice,  infeparabiliter  in  univerfali  ecclefia  et  repraefen- 
tative  in  generali  concilio.  Sed  quia  iftud  non  probant, 
ideo  eadem  facilitate  contemnitur,  qua  profertur.  Alii 
vero  dicunt  quafi  fimiliter  diftinguentes ,  etiam  quod 
aliquid  tripliciter  poteft  effe  in  aliquo :  i  °  tanquam  in 
fubjecto,  ficut  virtus  eft  in  anima,  et  accidens  in  fub- 
jec~lo  fubjective:  2°  tanquam  in  objecto,  ficut  aliquis 
effe£tus  dicitur  e((e  in  fua  caufa  vel  in  fuo  fine,  quia 
in  illum  tendit  tanquam  in  fuum  objeclum  finale;  30  tan- 
quam  in  exemplo,  ficut  res  vifa  dicitur  effe  in  fpeculo 
vel  aliqua  doctrina  in  libro,  quia  ibi  eft  repraefentative. 
Primo  ergo  modo  plenitudo  poteftatis  eft  in  papa  tan- 
quam  in  fubjecto  ipfam  recipiente  et  minifterialiter 
exercente.  Secundo  modo  fic  eft  in  univerfali  ecclefia 
tanquam  in  objeclo  ipfam  caufaliter  et  finaliter  con- 
tinente.  Tertio  modo  eft  in  generali  concilio  tanquam 
in  exemplo  ipfam  repraefentante  et  regulariter  diri- 
gente.  Primum  patet,  quia  papa  proprie  loquendo  eft 
minifter  hanc  poteftatem  fubjec~tive  recipiens  et  admi- 
niftrative  difpenfans,  juxta  illud  Luc.  XXII.:  Qui  prae- 
ceffor   eft  in  vobis   fiat    ficut   minifter   five  miniftrator. 
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Secundum  patet,  quia  plenitudo  poteftatis  non  eft  cau- 
faliter  et  finaliter  propter  papam,  fed  papa  et  ejus 
poteftas  propter  ecclefiam  et  ad  eam  ordinatur  ficut 
ad  finem  i.  e.  ad  ejus  aedificationem ,  quia  fecundum 
fententiam  Apoftoli  II.  Cor.  X.  et  ult.  c.  hanc  potefta- 
tem.  dedit  dominus  in  aedificationem  ecclefiae,  et  non 
in  deftruclionem.  Tertium  patet  ex  eodem  verbo  Apo- 
ftoli,  quia  fi  papa  uteretur  hac  poteftate  ad  deftruc- 
tionem  ecclefiae,  generale  concilium  effet  exemplum 
vel  fpeculum  dicT;am  ecclefiam  univerfalem  repraefen- 
tans  et  ejus  vice  et  nomine  abufus  hujusmodi  plenitu- 
dinis  poteftatis  coercens,  regulans  et  dirigens.  Sed  in 
his  dictis  repugnantia  manifefta  apparet,  quum  fi  in 
papa  eft  fuprema  poteftas  et  plenitudo  poteftatis,  con- 
fequenter  non  poteft  effe  neque  in  concilio  generali 
neque  in  aliquo  alio,  fic  quod  papa  poffit  coerceri  vel 
ejus  poteftas  refraenari  feu  regulari  ab  ipfo  concilio. 
Tunc  enim  papae  poteftas  inferior  effet  poteftate  con- 
cilii  et  confequenter  non  plena  neque  fuprema,  quia 
coercio  et  refraenatio  feu  regulatio  majoritatem  et 
fuperioritatem  important  refpeclu  ejus  qui  fic  coerce- 
tur,  refraenatur  feu  regulatur.  Unde  dicendum  eft,  quod 
proprie  loquendo  in  folo  papa  eft  hujusmodi  plenitudo 
poteftatis  et  fuprema  poteftas,  quia  tunc  plena  uni- 
verfalis  et  fuprema  poteftas  proprie  dicitur  effe  in  ali- 
quo,  quando  poteft  illam  generaliter  exercere  et  mi- 
nifterialiter  in  omnes  difpenfare.  Haec  autem  eft  in 
folo  papa  et  non  in  aliqua  communitate  vel  congre- 
gatione,  quia  fecundum  philof.  actiones  funt  fuppofito- 
rum.  Unde  poteftas  ecclefiae  ita  fuit  data  per  Chriftum 
corpori  miftico  ecclefiae  militantis,  et  fic  eam  voluit 
ad  omnium  apoftolorum  officium  pertinere,  ut  in  b. 
Petro  apoftolorum  fummo  principaliter  collocaret,  ut 
ab  ipfo  quafi  quodam  capite  dona  fua  velut  in  corpus 
omne  diffunderet,  tefte  b.  Leone  papa  in  c.  Ita  do- 
minus  XIX.  dift.  Cui  concordant  f.  Thomas,  Alexander 
de  Hales,  et  communiter  doclores  f.  Theologiae.   Con- 
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cilium  autem  generale  bene  poteft  juvare  et  dirigere 
papam  in  ufu  feu  exercitio  hujusmodi  plenitudinis  po- 
teftatis  per  viam  consilii  et  avifamenti,  vel  hanc  direc- 
tionem  poteft  a  deo  orationum  fuffragio  impetrare  vel 
papam  errantem  admonere  poteft  filiali  caritate,  et  ut 
fe  corrigat  devota  inftantia  propulfare,  non  autem  in 
ipfum  jurisdiclionem  aliquam  exercere,  quia  hoc  per- 
tinet  foli  deo,  cujus  eft  immediatus  vicarius.  Unde  non 
reperitur  in  tota  ferie  fcripturae  facrae  aucloritas  ali- 
qua,  ex  qua  fane  intellecla  haberi  poteft,  Chriftum 
contuliffe  plenitudinem  poteftatis  ecclefiae  univerfali  vel 
generali  concilio,  fed  foli  Petro.  Et  fi  alicubi  reperi- 
retur  aliquod  diclum  hoc  fonans,  intelligitur  tropice 
aliquo  modo  et  aequivoce.  Nam  ex  hoc  fequeretur, 
quod  univerfalis  ecclefia  vel  concilium  generale  poffet 
in  papam  judicium  vel  jurisdiclionem  aliquam  exercere. 

VIII.  Conclusio. 

Quod  poteftas  papalis  non  dependet  a  quibuscunque  conciliis 
nec  ab  univerfali  ecclefia  neque  etiam  a  tota  communi- 
tate  Chriftianorum. 

Et  licet  haec  conclufio  fatis  patere  poffet  ex  prae- 
miffis,  tamen  adhuc  confirmatur  ratione  et  aucloritate. 
Nam  conftat,  a  nullo  poffe  conferri  id  quod  vires  ejus 
vel  conditionem  excedit,  cum  nemo  det  quod  non 
habet.  Poteftas  autem  papalis  ad  aliqua  fe  extendit. 
quae  omnino  humanam  conditionem  excedunt,  ut  intro- 
mittere  fe  de  his  quae  funt  fori  divini,  ut  culpas  qui- 
bus  deus  offenditur,  judicare,  poenas  in  foro  divino 
debitas  relaxare,  ligare  et  folvere  in  foro  confcientiae, 
cujus  folus  deus  eft  judex  et  cognitor.  Nullus  autem 
fanae  mentis  dicet,  quod  homo  inquantum  homo  poffit 
fe  intromittere  de  his  quae  funt  dei,  inquantum  deus, 
et  per  confequens  nec  alteri  conferre,  ut  fe  de  his 
intromittat,  quae  omnia  facit  papa.  Non  igitur  hanc 
poteftatem  habet  ab  homine,  fed  a  deo. 

Praeterea  communitas  humana  ad  illa  fe  habet  ex- 
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tendere,  quae  concernunt  finem  fibi  convenientem  ra- 
tione  humanitatis,  five  inquantum  homines  funt.  Hic 
autem  finis  eft  humana  felicitas  pro  ftatu  praefenti 
fecundum  philof.  Unde  alicui  poteft  conferre  auctori- 
tatem,  ut  ipfam  regat  regulis  et  legibus  ad  hunc  finem 
tantummodo  convenientibus.  Et  hinc  orta  eft  regalis 
poteftas,  papalis  autem  poteftas  fuis  regulis  et  prae- 
ceptis  non  tantum  dirigit  homines  in  felicitatem  prae- 
fentem,  quae  eft  vivere  fecundum  virtutem,  fed  etiam 
aeternam,  quae  a  folo  deo  conferri  poteft.  Ideo  opor- 
tet,  quod  talis  non  ab  hominibus,  fed  a  deo  in  quem 
dirigit,  oriatur.  Et  hinc  eft,  quod  Petro  primo  papae 
dictum  eft,  Matth.  XVI.:  Tibi  dabo  claves  regni  coe- 
lorum,  quas  fcil.  ego  folus  dare  poffum,  et  quas  ab 
hominibus  haberi  non  potes,  qui  folum  claves  regni 
terrarum  conferre  poffunt,  fi  quid  conferre  poffe  di- 
cantur.  Idem  etiam  patet,  fi  confideretur  modus  pa- 
palis  poteftatis:  non  eft  enim  ipfa  poteftas  principalis, 
fed  poteftas  vicaria  feu  fubdelegata.  In  nulla  autem 
policia  bene  ordinata  poteftas  vicaria  confertur  a  po- 
pulo,  fed  ab  eo  cujus  vices  gerit  ipfe  vicarius.  Unde 
non  dicimus  illos  vicarios,  quos  populi  fibiipfis  prae- 
ficiunt,  transferendo  fuam  jurisdiftionem  in  ipfos,  fed 
dicimus  eos  dominos,  reges,  duces  vel  principes.  Ita 
eft  ergo  de  papa :  ficut  f\  rex  tribuat  aucloritatem 
alicui  populo,  ut  de  fuis  eligant  fibi  reclores,  qui  electi 
tantam  habeant  poteftatem,  quantam  eis  rex  donare 
voluerit.  Tales  autem  a  populo  dependent  quoad  elec- 
tionem,  fed  non  quoad  poteftatem  ullam  vel  jurisdiclio- 
nem,  ut  fupra  diclum  eft.  Et  {\  dicatur  contra  hoc, 
quia  etiam  principes  terreni  funt  vicarii  dei,  licet  aliter 
papa.  Nam  principes  non  funt  vicarii  dei  expreffe  et 
explicite  per  inftitutionem  vocalem  et  explicitam,  nifi 
fortaffe  aliqui  reges  fuerint  praefecti  revelatione  divina; 
poffunt  tamen  dici  principes  vicarii  dei,  inquantum  deus 
dedit  naturae  humanae  rationem  naturalem  per  quam 
poffet  judicare,  bonum  e({e  aliquam  poteftatem  effe  in 
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republica,  quae  praeeffet  omnibus  de  communitate,  et 
quae  poffet  refraenare  malos  et  fovere  bonos  circa 
ea  quae  pertinent  ad  bonum  humanum  et  finem  ho- 
minis  naturalem;  et  deus  fic  praefeclis  impartitur  fuum 
influxum  generalem  eo  modo,  quo  omnes  res  movet 
et  juvat  in  fuo  effe  et  propriis  operationibus  in  varios 
gradus  earum.  Petrus  autem,  cui  fuccedit  papa  non 
ficut  fimplici  epifcopo,  fed  ficut  Chrifti  generali  vicario 
fupra  totam  ecclefiam,  faclus  eft  expreffe  et  viva  voce 
vicarius  a  Chrifto  univerfalis  et  generalis  dicente  fibi 
Chrifto  Jo.  XXI.:  Pasce  oves  meas.  Et  fic  patet,  quod 
non  eodem  modo  funt  vicani  hic  et  illi,  quia  hic  per 
fpecialem  inftitutionem ;  illi  vero  per  generalem  per- 
miffionem.  Unde  de  quibusdam  eorum  diclum  eft, 
Ofeae  VIII. :  Ipfi  regnaverunt,  et  non  ex  me,  quafi 
diceret:  Regnare  quidem  illos  permifi,  non  intercidendo 
vel  fubtrahendo  illis  meum  generalem  influxum,  quo 
omnia  moventur  et  agunt,  fed  tamen  ex  me  non  pro- 
ceffit  fpecialis  eorum  promotio  effective  vel  approba- 
tive,  fed  tantummodo  permiffive.  Si  autem  aliquis  di- 
cere  vellet,  quod  pari  etiam  modo  communitas  humana 
poteft  papalem  poteftatem  inftituere  ex  generali  con- 
ceffione  divina,  dico,  quod  oftendenda  eft  haec  con- 
ceffio  vel  poteftatis  collatio.  Non  autem  apparet  in 
toto  decurfu  evangelico,  ut  dictum  eft  fupra  in  quinta 
ratione;  de  non  apparentibus  et  non  exiftentibus  eft 
idem  judicium.  Et  ifte  punctus  etiam  tangetur  infra 
conclufione  XIV.,  ubi  oftendetur,  quod  foli  Petro  et 
fuccefforibus,  et  non  ipfi  communitati  ecclefiae  collata 
eft  a  Chrifto  univerfalis  poteftas.  Eft  etiam  haec  Con- 
clufio  de  mente  ((.  doftorum,  praecipue  f.  Thomae,  ubi 
fupra,  ubi  dicit,  quod  papa  confert  auctoritatem  con- 
cilio.  Si  igitur  concilium  conferret  auctoritatem  papae, 
effet  nugatio  et  circulatio  in  caufa  et  caufatis,  quod 
eft  alienum  ab  omni  ratione.  Hanc  etiam  conclufionem 
docet  et  probat  magifter  Herveus  in  fuo  libro  de  po- 
teftate   papae.    Eft   etiam   j5er-  ({.  canones   approbata, 
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ut  ca.  Quamvis  dift.  XXI.:  Quamvis,  inquit,  univerfae 
per  orbem  catholicae  ecclefiae  conftitutae  unus  thala- 
mus  Chrifti  fint,  tamen  f.  rom.  ecclefia  catholica  et 
apoftolica  nullis  fynodicis  conftitutis  ceteris  ecclefiis 
praelata  eft,  fed  evangelica  voce  domini  falvatoris  noftri 
primatum  obtinuit.  Tu  es,  inquit,  Petrus  et  fupra  hanc 
petram  aedificabo  ecclefiam  meam. 

IX.  Conclusio. 

Quod  papa  non  poteft  fuam  auctoritatem  diminuere  vel  augere 
vel  illam  alteri  totaliter  fummittere  aut  illi  quomodolibet 
derogare. 

Haec  concluho  fatis  fequitur  ex  praecedenti;  nam 
ille  folus  poteft  fuam  aucloritatem  immutare,  qui  illam 
habet  a  feipfo,  non  ab  alio  traditam,  quia  in  re  fua 
quisque  quotlibet  agere  poteft;  fed  ille  qui  habet  eam 
ex  commiffione  alterius,  non  poteft  juridice  illam  im- 
mutare  fine  injuria  committentis,  nifi  procedat  de  bene- 
placito  ejus.  Praefumitur  enim  principaliter  voluiffe 
fuum  vicarium  poteftate  fibi  tradita  uti,  non  abuti; 
confervare,  non  alterare  vel  alienare.  Et  hoc  dico,  nifi 
in  conferendo  talem  poteflatem  etiam  contuliffet,  quod 
illam  poffet  pro  libito  immutare,  quod  in  commiffione 
facla  Petro  non  legimus.  Et  quod  papa  fuam  auc- 
toritatem  non  poffit  alteri  totaliter  fummittere,  patet, 
quia  fecundum  jura  vicarius  non  poteft  totam  fuam 
aucloritatem  in  alterum  transferre,  licet  poffit  ali- 
quam  particularem  commiffionem  in  fui  adjutorium 
alicui  facere;  quia  praefumitur,  quod  principalis  velit 
lpfum  uti  fua  poteftate  prout  melius  poteft,  et  ubi 
aggravatur  onere  executionis  affumere  coadjutorem  ad 
aliquam  fpecialem  caufam.  Et  hinc  eft,  quod  papa  per 
mundum  poteft  epifcopos  et  alterius  gradus  praelatos 
inftituere,  qui  partem  folicitudinis  habeant,  remanente 
femper  apud  ipfum  plenitudine  poteftatis,  ut  intendit 
etiam  c.  e.  decreto  II.  qu.  VI.  Summittere  autem  fe  alteri 
vicarius  non  poteft  fine  injuria  principalis,  circa  cujus 
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rem  fit  innovatio  absque  ejus  fpeciali  mandato.  Non 
enim  illi  talem  poteftatem  dedit,  ut  illam  alteri  daret, 
quia  verifimile  eft,  eum  velle  fibi  onus  et  honorem 
collationis  in  fua  fervare;  fed  ad  hoc  dedit,  ut  dictum 
eft,  ut  illa  uteretur  ad  honorem  et  commodum  con- 
cedentis.  Unde  nec  papa  poteft  alium  papam  vel  ge- 
neralem  Chrifti  vicarium  fubftituere  ratione  praedicla. 
Quod  etiam  firmant  canones,  ut  extr.  de  off.  vicar.  Cleri- 
cos,  ubi  habetur  ex  textu,  quod  vicarium  conftituere  vi- 
carium  omnino  eft  abfonum  et  abfurdum ;  ubi  etiam  dicit 
gloffa,  quod  in  nullo  cafu  licet  vicario  alium  fibi  vica- 
rium  fubftituere.  Ad  idem  etiam  facit  c.  Quod  translatio- 
nem  extr.  de  off.  lega.,  fuper  quo  idem  confirmans  gloffa 
dicit,  quod  eft  fimile,  quia  licet  paterfamilias  liberam 
concedit  filio  adminiftrationem,  non  tamen  poteft  alie- 
nare  ff.  de  his  quae  i.  frau.  cre.  Si  pater.  Item  nec 
donare  ff.  de  dona.  Filiusfamilias.  Eandem  etiam  fen- 
tentiam  tenet  Herveus,  ubi  fupra.  Quod  f\  dicas  contra, 
quia  papa  fummittit  et  committit  fe  judicio  confeffo- 
rum,  dico,  quod  poteftas  confeffionis  ut  fic  eft  poteftas 
facramentalis ;  papa  autem  non  eft  abfolutus  a  facra- 
mentis,  quia  per  ea  efficitur  fubjeclus  deo,  qui  per 
femetipfum  operatur  effeclum  gratiae.  Et  etiam  prae- 
fumendum  eft,  principalem,  fc.  Chriftum,  hocipfum 
voluiffe  pro  falute  animae  papae.  Sicut  f\  princeps 
inftituat  vicarium,  quem  velit  fibi  foli  e(fe  fubjecium, 
per  hoc  non  excluditur,  quin  ipfe  vicarius  poffit  fe 
fummittere  medico.  Praefumendum  eft  etiam,  {\  non 
exprimatur,  quod  princeps  velit  fuum  vicarium  poffe 
fe  fummittere  praeceptis  medici  pro  falute  corporis. 
ne  vicarius  ex  fuo  officio  reddatur  deterioris  condi- 
tionis  ceteris  fubditis,  ut  fcilicet  qui  folus  poffet  infir- 
mari  et  non  fanari.  Nec  hoc  eft  in  prejudicium  dele- 
gatae  poteftatis  vicariae,  fed  in  adminiculum  et  fubfi- 
dium;  non  eft  enim  ad  alienationem  vel  diminutionem, 
fed  ad  integritatem  et  confervationem.  Inftituens  enim 
aliquid  propter  finem  intelligitur  admittere  et  velle  ea 
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quae  ad  illum  finem  faciunt,  non  tamen  quae  fini  ob- 
verfantur  et  derogant.  Ex  quibus  fequitur,  quod  papa 
fine  praejudicio  officii  fibi  crediti  non  poteft  totalem 
fuam  aucloritatem  in  concilium  transferre  fe  illa  ex- 
poliando,  nifi  fuper  hoc  apparet  de  principalis  domini 
noftri  Jefu  Chrifti  fpeciali  commiffione  et  confenfu.  Et 
hinc  eft,  quod  dicit  Apoftolus:  Pofiti  eftis  in  aedifica- 
tionem  non  deftruftionem ,  fc.  veftram,  nec  aliorum, 
II.  Cor.  X.,  et  etiam  ultimo  capitulis. 

X.   Conclusio. 

Quod  fi  papae  fententia  vel  decretum  indigeat  retra6latione  vel 
correctione,  hoc  non  debet  fieri  per  concilium  vel  alium 
quemcunque,  fed  per  eundem  papam  vel  fuccefforem 
ejusdem. 

Et  licet  haec  conclufio  fatis  poffit  conftare  ex  his 
quae  in  II.  conclufione  dicla  funt,  tamen  adhuc  robo- 
ratur.  Nam  conftat,  quod  fecundum  omnem  veram 
philofophiam  in  caufis  et  caufatis,  moventibus  et  motis, 
non  eft  proceffus  in  infinitum,  ut  deducitur  ex  II.  metaph., 
fed  eft  devenire  ad  unum  primum,  quod  fic  movet  alia, 
quod  ipfum  a  nullo  moveatur.  Et  ficut  non  eft  in  ipfis 
proceffus  in  infinitum,  ita  nec  etiam  ordinis  retrogra- 
datio  ita  quod  moveatur  movens  a  moto.  In  ordine 
itaque  humanarum  rerum,  qui  ab  ordine  univerfali  totius 
univerfi,  qui  eft  ordo  intelligentiae  et  naturae  non  er- 
rantis,  non  degenerat,  fed  illum  quantum  poteft  imi- 
tatur,  ficut  ordo  partis  ordinem  totius,  in  corrigentibus 
et  correftis  non  erit  proceffus  in  infinitum,  fed  erit 
venire  ad  unum  primum,  qui  fic  alios  corrigit,  ut  a 
nemine  corrigatur.  Hic  autem  eft  ille  cui  a  primo  fim- 
pliciter  motore  et  correclore  dictum  eft:  Tu  aliquando 
converfus  confirma  fratres  tuos.  Hic  igitur,  etfi  in  ge- 
nere  fit  corrigibilium,  quia  homo  eft,  et  omnis  homo 
mendax,  a  nullo  corrigetur  hominum,  nifi  velimus  or- 
dinem  retrogradare,  et  ab  ordine  univerfi  recedere,  et 
habebimus  corpus  monftruofum.    Et  notanter   dico:    a 
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nullo  hominum,  quia  omnes  homines  funt  unius  generis. 
Sicut  fi  error  inveniatur  in  motu  primi  mobilis,  non 
ab  aliquo  aliorum  mobilium  corrigetur,  fed  ab  aliquo 
quod  fit  extra  genus  mobilium,  in  quo  non  poffit  error 
inveniri,  ficut  efl  prima  caufa  vel  intelligentia  immo- 
bilis  movens  orbem.  Sic  igitur,  fi  error  invenitur  in 
fententia  papae,  non  ab  aliquo  defe6tibilium  vel  corri- 
gibilium  corrigi  poterit,  cum  nunquam  inferior  poffit 
fuperiorem  corrigere.  Corrigetur  ergo  a  D.  J.  Chr.,  vel 
a  feipfo  habente  virtutem  rationis,  quae  fupra  fuum 
aclum  reflecli  poteft,  quam  non  habet  primum  mobile, 
faltem  formaliter,  fibi  unitam.  Vel  corrigitur  ejus  fen- 
tentia  a  fucceffore,  qui  tamen  id  faciet  non  ut  fuperior, 
fed  ut  idem,  quia  unius  poteftatis  gradus  eft  in  utris- 
que.  Quod  fi  dicas,  par  in  parem  non  habet  imperium, 
refpondeo,  quod  par  in  parem  non  habet  imperium 
ligativum,  fed  bene  correclivum,  quia,  ut  dicit  prae- 
cedens  conclufio:  Vicarius  non  poteft  ligare  feipfum 
fine  injuria  principalis,  quamdiu  vult  ipfum  q({g  libe- 
rum;  poteft  tamen  corrigere  feipfum.  Quinimo  hoc 
praefumitur  effe  de  intentione  principalis,  qui  non  de- 
bet  velle  in  fuo  vicario  errorem  permanere,  quem 
pofuit  ut  errores  corrigat  ceterorum.  Vel  poteft  dici, 
quod  hoc  non  facit  fequens  papa  ut  par,  fed  ut  idem, 
ut  dictum  eft.  Eft  etiam  haec  conclufio  de  mente  gloffae 
i.  c.  Nemini  XVII.  qu.  IV.,  quae  dicit,  quod  fi  fententia 
papae  habet  retraclari,  per  ipfum  vel  fuccefforem  fiet. 
Ad  idem  etiam  facit  c.  fic  omnes  XIX.  dift.,  ubi  dici- 
tur,  quod  fic  reputari  debet  ftatutum  papae,  ac  fi  ab 
ore  dei  vel  b.  Petri  effet  prolatum;  et  c.  In  memor. 
ead.  dift.,  ubi  dicitur,  quod  adimplendum  eft  papae 
mandatum,  etiam  fi  vix  videatur  ferendum;  et  c.  Petrus 
II.  qu.  VII.  et  c.  Mandaftis,  et  c.  auditum  II.  qu.  V.  Ex 
quibus  habetur,  quod  papa  non  neceffitate,  fed  volun- 
tate  de  objec~lis  fe  criminibus  purgat. 
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XI.     C  O  N  C  L  U  S  I O. 

Quod  concilium  generale  non  neceffario  nec  femper  eft  illa 
univerfalis  ecclefia,  quae  dicitur  deficere  vel  errare  non 
poffe. 

Probatur,  nam  talis  ecclefia,  quae  deficere  vel  er- 
rare  non  poteft,  femper  fuit  et  eft  et  erit  usque  ad 
confummationem  faeculi.  Concilia  autem  non  femper 
fuerunt,  neque  femper  funt,  fed  magnis  temporum  in- 
terpolationibus  celebrantur.  Et  praeterea  concilia  cele- 
brare  eft  in  poteftate  papae,  ut  diclum  eft,  igitur  quod 
talis  ecclefia  fit  vel  non  fit,  effet  in  poteftate  papae, 
quod  dicere  eft  abfurdum.  Et  praeterea  hocipfum  docuit 
experientia,  quia  quaedam  concilia  leguntur  erraffe,  ut 
concilium  Aquilegienfe,  quod  recufavit  fufcipere  fidem 
in  concilio  Conftantinopolitano  catholice  traditam;  cui 
fe  oppofuit  Sergius  papa  errorem  dicli  concilii  corri- 
gens,  ut  ponit  Vincentius  in  hiftoriali  libro  XXVI.  c. 
XXI.  Idem  patet  de  alio  concilio  Conftantinopolitano, 
quod  noluit  acceptare  adorationem  imaginum,  fed  illam 
fub  anathemate  condemnavit,  cujus  error  poftmodum 
per  concilium  rom.  correclus  fuit  et  ipfum  concilium 
condemnatum.  In  quo  tamen  fuit  notabilis  multitudo 
praelatorum,  quia  videl.  trecentorum  triginta  epifcopo- 
rum,  ut  ponit  idem  Vincentius  lib.  XXIV.  c.  CLVIII. 
et  CLXVII.  Item  de  alio  concilio  rom.  fub  Conftantio 
caefare  celebrato,  in  quo  fuit  injuriofe  et  injufte  de- 
pofitus  Felix  papa  catholicus  et  affumptus  Liberius 
haereticus,  ut  ponunt  idem  Vincentius  lib.  XIV.  c.  XI. 
et  XII.  et  Martinus  in  cronica.  Item  de  concilio  Medio- 
lanenfi,  in  quo  praelati  fubfcripferunt  fidei  Arrianae, 
quorum  error  a  b.  Eufebio  correctus  eft,  ut  habetur 
in  ejus  legencla.  Item  de  alio  concilio  rom.  fub  prae- 
diclo  Liberio,  qui  alio  nomine  di£tus  eft  Leo,  quod 
concilium  una  cum  papa  affentiebat  etiam  Arrianis,  ut 
refert  Joannes  de  Columna  in  fua  chron.  lib.  VII.,  cui 
concilio    miraculis  et   doclrina   fe   oppofuit  b.  Hilarius, 
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ut  patet  ex  ejus  legenda.  Item  de  concilio  Ariminenfi, 
quod  per  canonem  condemnatur  dift.  XV.  Jam  nunc  §. 
Quae  opufcula.  De  quo  etiam  concilio  refert  praedic- 
tus  Joannes,  ubi  fupra  lib.  VII.  Item,  ut  refert  prae- 
di6lus  Vincentius  lib.  XXV.  cap.  LVIII.:  Joannes  IX. 
fynodum  LXXIV.  epifcoporum  Ravennae  ftatuit,  ut 
fynodus,  quam  Stephanus  papa  contra  Formofum  fe- 
cerat,  reprobata  fuit.  Ex  quo  manifefte  fequitur,  quod 
altera  iftarum  fynodorum  trravit.  Haec  etiam  conclufio 
eft  de  mente  theologorum,  ut  magiftri  Nicolai  de  Lyra 
fuper  Matth.  XVI.  fuper  verbo:  Et  portae  inferi  non 
praevalebunt  adverfus  eam,  ubi  dicit,  quod  talis  ecclefia 
non  confiftit  in  principibus  vel  praelatis,  fed  in  haben- 
tibus  fidem  formatam,  qui  fc.  foli  deo  noti  funt.  Unde 
manifeftum  eft,  quod  in  cafibus  praetaclis  confonum 
et  veridicum  erat  dicere,  ecclefiam  dei  confiftere  in 
illis  paucis,  qui  conciliis  fe  opponebant,  non  in  ipfis 
conciliis,  quae  errabant.  Hanc  etiam  conclufionem  tenet 
expreffe  et  ad  literam  gloffa  fuper  c.  A  recla  XXIV. 
qu.  prima. 

XII.    Conclusio. 

Quod  poffibile  efl  quod  folus  papa  fit  illa  ecclefia  quae  e{(e  dici- 
tur  fine  ruga  et  macula  et  ejus  fides  non  poteft  deficere. 

Patet,  quia  talis  ecclefia,  ut  dicl:um  eft,  confiftit  in 
habentibus  fidem  formatam;  fides  autem  formata  poteft 
in  folo  papa  falvari,  quemadmodum  in  fola  virgine 
dicitur  falvata  fuiffe  tempore  paffionis  Chrifti.  Unde 
cum  in  uno  folo  talis  fides  falvari  poffit,  magis  veri- 
fimile  eft,  quod  in  illo  folo  falvetur  et  firma  maneat 
pro  quo,  ut  non  deficeret,  Chriftus  oravit  dicens:  Ego 
rogavi  &c.  Luc.  XXII.  Licet  enim  ad  tempus  Petrus 
a  fide  ceciderit,  ejus  tamen  fides  finaliter  non  defecit, 
imo  firma  permanfit  usque  ad  mortem  crucis  propter 
efficaciam  et  virtutem  orationis  Chrifti  in  hoc  fpecia- 
liter  operantem.  Nam  quamvis  pro  omnibus  apoftolis 
et  quibuscunque  fuis  fidelibus  generaliter  Chriftus  ora- 
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verit,  ut  ipfemet  fatetur  Joann.  XVII.:  Ego  pro  eis 
rogo,  non  pro  mundo,  fed  pro  his,  quos  dedifti  mihi 
&c;  fpecialiter  tamen  rogavit  pro  Petro,  cui  ecclefiam 
fuam  regendam  commiferat,  vel  fe  commiffuram  pro- 
miferat.  Uride  cum  majori  effet  officio  poteflatis  et 
dignitatis  praeditus  et  confequenter  majoris  curae  onere 
preffus,  merito  a  Chrifto  erat  majori  orationis  fuffragio 
et  adjuvantis  gratiae  beneficio  confovendus.  Cum  enim 
aliquis  a  deo  vocatur  ad  aliquod  officium  vel  minifte- 
rium,  infunditur  fibi  nova  gratia  et  confertur  efficax 
adjutorium,  quo  mediante  poffit  hujusmodi  officium 
debite  exercere,  nifi  ipfe  ponat  obicem,  ut  notatur  per 
doftores  fuper  pfalm.  Dominus  illuminatio  mea.  Et 
quanto  magis  eft  dignitatis  officium,  tanto  majoris 
gratiae  adjutorium  adhibetur.  Unde  cum  Petrus  et 
quilibet  ejus  fucceffor  ad  fupremae  dignitatis  apicem 
in  ecclefia  affumantur,  f\  non  ponant  obicem  majus 
ceteris  adjutricis  gratiae  beneficium  confequuntur.  Ex 
quo  fequi  videtur,  quod  magis  facile  et  verifimile  eft, 
unumquemque  alium  deviare  et  a  bonis  moribus  et  a 
fide  quam  papam,  poftquam,  nifi  ponat  obicem,  fpe- 
cialius  fibi  deus  affiftit,  ut  dictum  eft.  *)  Non  tamen 
obftante  aliqui  fummi  pontifices  tam  in  fide  quam  in 
moribus  graviter  erraffe  leguntur. 

XIII.   Conclusio. 

Quod  minus  dubitandum  eft  de  errore  vel  defectu  ridei  in 
papa  vel  ecclefia  rom.  quam  in  fynodo  vel  concilio,  et 
hoc  fpecialiter  capiendo  papam  formaliter  prout  papa. 

Et  probatur  conclufio,  quia  de  illius  defectu  minus 
eft  dubitandum,  pro  quo,  ne  deficiat,  Chriftus  oravit. 
Hoc  autem  non  eft  concilium,  fed  papa  vel  rom.  ec- 
clefia,  ut  patet  per  doclores  et  poftillatores  f.  fcripturae 


i)  Wie  fich  Turrecremata  diefs  denkt,  hat  er  fchon  oben  II.  concluf. 
ausgefprochen :  Eodem  quoque  modo  tempore  bb.  Eufebii  Vercellenfis,  Hilarii 
et  Martini  confefforis  ipfi  fere  foli  catholici  erant  ceteris  fere  omnibus  prae- 
latis  et  clericis  Ariana  pefte  infe&is. 
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fuper  illud  Luc.  XII. :  Ego  rogavi  &c.  Super  quo  ma- 
gifter  Nicolaus  Gorra  dicit,  ut  non  deficiat  fides  tua 
i.  e.  ecclefiae  tibi  commiffae,  quam  in  ea  Petrus  plan- 
tavit.  Item  dom.  Hugo  cardinalis  vel  quaedam  gloffa 
marginalis  in  poflilla  fua  fuper  eodem  paffu  fic  habet 
argumentum  pro  rom.  ecclefia,  Naum  pri.:  Non  adjiciet 
ultra,  ut  pertranfeat  in  te  Belial.  Item  mag.  Nicolaus 
de  Lira  fuper  verbo  praediclo:  Ego  rogavi  &c. ,  hoc 
dicitur  ei  fc.  Petro  eo  quod  ecclefiia  fibi  erat  commit- 
tenda,  ut  habetur  Joann.  ult.,  ubi  ter  dicitur  Petro: 
Pafce  agnos  meos.  Ex  hoc  patet,  etiam  fidem  non 
deficere  usque  ad  confummationem  mundi,  potiffime  in 
ecclefia  rom.,  quae  a  Petro  ap.  poft  Chriftum  fundata 
eft.  Haec  ille.  Hoc  idem  confirmat  Hieronymus  dicens, 
quod  fides  rom.  ecclefiae  femper  fine  macula  fuit  et  erit 
usque  ad  confummationem  faeculi.  Facit  etiam  ad  hoc, 
quod  dicit  Petrus  de  Palude  in  tractatu  de  poteftate 
ecclefiae  art.  IV.,  videl.  quod  aucloritates  rom.  ponti- 
ficum  in  caufa  propria.  fecundum  veritatem  funt  effi- 
caciores,  {\  attendamus  illud  verbum  Chrifti  ad  Petrum 
pro  fe  et  fua  fede,  Luc.  XXII.:  Ego  rogavi  etc.  Ex 
quo  habetur,  quod  rom.  ecclefia  in  fide  errare  non 
poteft,  *)  nec  de  ejus  fide  dubitare  licet,  fed  in  omni- 
bus  eft  fequendum.  Unde  ipfe  s,  Ambrofius  in  omnibus 
fequi  magiftram  s.  rom.  ecclefiam  profitetur  XXII.  dift. 
Omnes  i.  fi. 

XIV.    Conclusio. 

Quod  illud  verbum  Chrifti,  Math.  XVI. :  Tibi  dabo  claves  regni 
coelorum,  et  quodcunque  ligaveris  &c,  di<5lum  eft  Petro 
ut  fingulari  perfonae,  non  ut  univerfalem  ecclefiam  re- 
praefentanti. 

Probatur,  nam  conftat,   quod  idem  eft,  cui  dicitur: 


i)  So  die  Incunabel  •  wahrfcheinlich  gehort  aber  nach  der  fonftigen  Be- 
weisfiihrung  Turrecremata's  ,,finaliteru  dazu.  Denn  abgefehen  davon,  dass 
er  eine  folche  Folgerung  aus  dem  Vorausgehenden  nicht  machen  kann,  wider- 
spricht  fie  nicht  nur  dem  ganzen  Eingang  diefer  Conclufio,,  fondern  auch 
Conclufio  2,  10,  12  und  dem  folgenden  III,.  Theil  punctus  III. 
Turrecremata.  4 
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Tu  es  Petrus,  ut  super  hanc  petram  &c,  et  cui  dici- 
tur:    Tibi  dabo  claves  &c,    et    ex   ferie    textus    patet. 
Is   autem,    fuper    quem    fundatur    ecclefia    eft   perfona 
fingularis,    et    non  univerfalis  ecclefia,  quia  tunc  idem 
aedificaretur  fuper  feipfum,  et  idem  effet  fundamentum 
et  fundatum,  quod  non  capit  ratio.     Igitur  et  ille  cui 
conferuntur    claves,    eft  etiam  perfona  particularis,    et 
ut  particularis  recipit  illas,  cum  poteftate  tamen  gene- 
rali    et    univerfali.      Nec    tamen    per    hoc    excluduntur 
fucceffores  Petri,    qui,    ut    praedi6tum   eft,    accipiuntur 
uuum  cum  Petro  eo  quod  funt  unius  poteftatis,  in  qui- 
bus    quadam     continuatione    perdurat    perfona    Petri. 
Praeterea   non  magis  inconveniens  eft,    folum  Petrum 
esse    clavigerum    ecclefiae,    quam    folum    Petrum    e({& 
fundamentum    ejusdem,    cum    magis    dependeat    aedi- 
ficium  a  fundamento,    quam    a    fera    vel   clavi.     Cum 
igitur   voce  Chrifti    folus    ipfe    fit    fundamentum,  juxta 
communiorem    expofitionem    doclorum    folus    ipfe    erit 
claviger  univerfalis,  et  hoc  dico,  quia  poteft  illas  parti- 
culariter  conferre  alteri  vel  aliis  in  partem  folicitudinis 
quoad  aliquam  gentem  vel  patriam,  remanente  femper 
apud   eum   plenitudine   poteftatis,    qua  poteft  clavibus 
uti    circa    quamcunque    perfonam    cujuscunque  loci  vel 
patriae  alteri  deputatae,  ita  quod  ipfi  habet  immedia- 
tam  jurisdicltionem  super  omnes  homines  cujuscunque 
diocefis.     Et    ea  poteft  uti  ad  libitum,    quando  et  ubi 
vult,  privando  etiam  fi  fibi  videbitur,  vel  suspendendo 
ex   causa   illos    quibus    tales    claves    contulerat    faltem 
quoad  usum  et  exercitium  illarum,  et  per  seipsum  illis 
utetur.    Hoc  etiam  approbat  usus  ecclefiae,  quae  solum 
Petrum  depingit  cum  clavibus,  quia  {\  alii  apoftoli  cum 
Petro  claves  accepiffent,  ut  quidam  volunt,  etiam  cum 
illis  pingi    debuerunt.     Solus    igitur  cum  illis  depingi- 
tur,  non  quia  solus  habeat,  sed  quia  solus  eas  habet 
fontaliter  et  primitive.   Alii  vero  rivaliter  et  dirivative 
quia  videlicet  tantum  habent  epifcopi  et  inferiores  de 
poteftate  clavium,  quantum  in  illis  a  papae  beneplacito 
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derivatur.  Et  hinc  eft,  quod  ligata  et  limitata  eft 
poteftas  epifcoporum  infra  certos  cafus,  ultra  quos  fe 
non  extendit  eorum  poteftas.  Sed  in  illis  aliquos  li- 
gandos  vel  folvendos  remittunt  ad  fummum  pontificem. 
Confirmatur  conclufio  aucloritate  cano.  ut  per  c.  In 
novo  teftam.  XXI.  dift.,  ubi  dicitur  fic:  In  novo  tefta- 
mento  poft  Chriftum  dominum  a  Petro  sacerdotalis 
coepit  ordo,  quia  ipfi  primo  pontificatus  in  ecclefia 
datus  eft  dicente  domino  ad  eum:  Tu  es  Petrus  &c. 
Item  etiam  in  fequ.  cap.  Et  per  c.  alior.  IX.  qu.  III., 
ubi  in  medio  capituli  dicitur,  uni  diclum  eft:  Tu  es 
Petrus  &c,  et  in  multis  canonibus  fimilis  fententia  in- 
venitur.  Item  gloffa  ordinaria  Math.  XVI.  super  verbo : 
Tu  es  Petrus,  fic  habet:  Qui  prae  ceteris  confeffus  eft, 
ei  prae  ceteris  donantur  claves.  Sicut  ergo  folus  dixit: 
Tu  es  Chriftus  filius  dei  vivi,  quae  fuit  Petri  confeflio, 
ita  folus  claves  a  Chrifto  fuscepit.  Quod  fi  dicas,  quod 
in  hoc  quod  dicit  prae  ceteris  intelligitur,  quod  etiam 
ceteris  tunc  Chriftus  contulerit;  dico,  quod  pariformiter 
haberes  dicere,  quod  etiam  ceteri  confeffi  funt,  ex  quo 
prae  ceteris  confeffus  eft ;  quod  tamen  falsum  eft.  Si 
autem  dicas,  quod  ipfe  prae  ceteris  confeffus  eft, 
ita  etiam  dico,  quod  prae  ceteris  claves  accepit  i.  e. 
ut  aliis  conferre  poffet.  Eft  igitur  verus  fenfus:  sicut 
solus  inter  ceteros  confeffus  eft,  aliis  tacentibus,  ita 
solus  inter  ceteros  claves  accepit,  quas  tamen  aliis 
donare  posset.  Item  alia  glossa,  quam  adducit  s.  Tho- 
mas,  fuper  eodem  passu  sic  habet:  Ideo  enim  eum 
principem  apoftolorum  constituit,  ut  ecclefia  unum  prin- 
cipalem  Chrifti  haberet  vicarium,  ad  quem  diverfa 
membra  ecclefiae  recurrerent,  fi  forte  inter  fe  diffen- 
tirent;  quod  si  diverfa  capita  essent  in  ecclesia,  uni- 
tatis  vinculum  rumperetur,  quae  verba  bene  attendenda 
funt  in  ifta  materia.  Item  mag.  Nicolaus  Gorra  in 
poftilla  fuper  Math.  traclans  hunc  passum  dicit,  hanc 
poteftatem  fcil.  clavium  habet  omnis  ecclefia  in  epi- 
fcopis  eft  facerdotibus  ficut  dicit  Hieronym.     Sed  fin- 
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gulariter  diclum  eft,  fcil.  quia  hanc  alii  habent  ex  de- 
rivatione  plenitudinis  poteftatis,  quae  fuit  in  Petro  et 
eft  in  fuccefforibus  ejus  qui  foli  vocantur  in  plenitudi- 
nem  poteftatis,  ceteri  vero  in  partem  folicitudinis.  Item 
Origines  fuper  eodem,  unde  quantam  poteftatem  habet 
petra,  fupra  quam  aedificatur  ecclefia,  ut  etiam  judicia 
ejus  maneant  firma  quafi  deo  judicante  per  eam,  ecce 
manifefte  dicit  eamdem  esse  petram  supra  quam  fun- 
data  erat  eccleha  et  cui  Chriftus  tradidit  poteftatem 
clavium.  Illa  autem  Petra  erat  folus  Petrus,  ergo  soli 
Petro  poteftatem  judiciariam  dedit.  Item  Cyrillus,  vide 
qualiter  Chriftus  reducit  Petrum  ad  excelsam  de  feipfo 
intelligentiam,  hic  enim  promittit  illi  fe  daturum  quae 
funt  propria  dei  folius;  ubi  adverte,  quod  Cyrillus  non 
dicit,  illam  promflionem  factam  effe  ecclefiae  vel  con- 
cilio,  fed  personae  Petri.  Et  confirmantur  omnia  prae- 
dicT:a  per  c.  Omnes  dift.  XXII,  Omnes,  inquit,  five 
patriarchae  cujuslibet  apicem  five  metropoleon  prima- 
tus  aut  episcopatuum  cathedras  vel  ecclefiarum  cujus- 
libet  ordinis  dignitatem  inftituit  rom.  ecclefia.  Ipfe 
vero  folus  illam  fundavit  et  supra  petram  fidei  mox 
nascentis  erexit,  qui  b.  Petro,  aeternae  vitae  clavigero, 
terreni  fimul  et  coeleftis  imperii  jura  commifit.  Non 
ergo  quaelibet  terrena  fententia,  fed  illud  verbum, 
quo  conftruclum  eft  coelum  et  terra,  quo  deinde  omnia 
condita  funt  elementa  rom.  fundavit  ecclefiam;  et  illius 
certe  privilegio  fungitur  et  auctoritate  fulcitur.  Unde 
non  dubium  eft,  quia  quicunque  cuilibet  ecclefiae  jus 
fuum  detrahit,  injuftitiam  facit;  qui  autem  rom.  eccle- 
fiae  privilegium  ab  ipfo  fummo  omniumque  ecclefia- 
rum  capite  traditum  auferre  conatur,  hic  procul  dubio 
in  haerefim  labitur.  Et  cum  ille  vocetur  injuftus,  hic 
eft  dicendus  haereticus;  fidem  quippe  violat,  qui  ad- 
verfus  illam  agit,  quae  mater  eft  fidei,  et  contumax 
eft  ei  qui  eam  cunclis  ecclefiis  praetulisse  cognoscitur. 
Haec  ibi.  Ex  qua  aucloritate  colliguntur  tria:  i)  quod 
omnes  gradus  et  dignitates  in  eccleha  inftituit  ecclefia 
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rom.,  non  prout  ecclefia  rom.  accipitur  pro  univerfali 
ecclefia,  quia  sic  idem  inftituerit  feipfum;  fed  accipitur 
fpecialiter  pro  fede  Petri  vel  principe  ejus.  2)  quod 
ipsa  rom.  fedes  eft  inftituta  verbo  divino,  non  humano. 
3)  quod  qui  derogat  ifti  sedi  eft  cenfendus  haereticus. 
Quod  bene  advertere  debent  quidam  moderni  qui 
hujus  contraria  dogmatifant,  qui  viderint,  quomodo 
poffint  ab  haerefi  effe  immunes.  Ifti  enim  volunt  di- 
cere,  quod  Chriftus  in  verbis  praemiffis  fine  diftinclione 
aliqua  graduali  tradidit  claves  et  jurisdictionem  uni- 
verfali  ecclefiae  et  Petro,  fcil.  uni  de  ecclefia  et  non 
magis  aliis,  fed  aequaliter  omnibus;  et  quod  ex  illis 
verbis  non  fuit  collatus  Petro  principatus  fuper  alios, 
fed  poftea  habuit  ex  confenfu  apoftolorum,  qui  omnes 
jure  divino  erant  fibi  aequales.  Et  ita  etiam  habent 
dicere  in  ftatu  praefenti,  quod  omnes  ecclefiae  et  om- 
nes  facerdotes  iiint  aequalis  poteftatis  et  jurisdictionis 
de  jure  divino,  tanquam  qui  immediate  a  deo,  quod 
habent,  acceperint;  fed  quod  ecclefia  rom.  primatum 
aliquem  habeat  fuper  alios,  hoc  habet  jure  humano  et 
confenfu  hominum,  quem  etiam  confenfus  hominum 
pariformiter  tollere  et  transmutare  poteft,  et  primatum 
ecclefiae  rom.  tradere  alteri  ecclefiae  et  ad  hoc  etiam 
de  facto  nituntur:  quae  fententia,  quantum  diffona  sit 
rationi  et  diclis  fanclorum  et  aliorum  doctorum  et 
canonum  patet  intuenti  praemissa  ac  etiam  quae  se- 
quentur. 

Objectio, 

Quia  tamen  inveniuntur  aliqua  dicl;a,  fuper  quibus 
poteft  diclus  error  fundari,  bonum  erit  hic  illa  ponere 
et  eorum  verum  tradere  intelleclum.  Et  1)  occurrit, 
quod  scribit  Auguftinus  i.  1.  de  fide  ad  Petrum:  Poe- 
nitentia,  inquit,  peftori  tunc  prodeft,  si  eam  in  eccle- 
fia  catholica  gerat,  cui  deus  in  perfona  b.  Petri  ligandi 
folvendique  tribuit  poteftatem.  Ecce,  quod  dicit  cla- 
ves  datas  ecclefiae  in  perfona  Petri,  ergo  ipfa  ecclefia 
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fuit,  quae  tunc  claves  accepit.  Sed  efl  advertendum, 
quod  multis  modis  poteft  aliquis  agere  vel  pati  in 
perfona  alterius.  Uno  modo  per  modum  procuratio- 
nis,  ficut  miles  capit  inveftituram  alicujus  caftri  a  rege 
in  perfona  scutiferi  fui,  quem  fuum  legitimum  procu- 
ratorem  mittit  ad  regem  pro  dicla  inveftitura  fusci- 
pienda,  cui  rex  anulum  inveftiturae  confert  loco  militis 
abfentis,  et  tamen  de  poteftate  domini  dicli  caftri  nihil 
adquiritur  ipfi  fcutifero,  fed  tota  transfertur  a  rege  in 
militem  in  perfona  tantum  procuratoris.  Sic  etiam 
quandoque  quis  capit  uxorem  in  perfona  alterius  in- 
ftituti  procuratoris  ad  promittendum  et  defponfandum. 
Et  hoc  modo  non  eft  dicendum,  quod  ecclefia  fuscepit 
claves  in  perfona  Petri  nifi  vellemus  dicere,  quod 
Petrus  in  fe  non  habuit  poteftatem  clavium,  nec  fuit 
epifcopus  neque  papa;  nec  potuit  folvere  nec  ligare 
per  feipfum,  ficut  neque  hujusmodi  procurator,  quod 
nimis  effet  abfurdum.  Secundo  modo  recipit  quis  ali- 
quid  in  perfona  alterius  per  modum  fucceffionis,  ficut 
filii  militis  in  praediclo  cafu  mortuo  patre  retinent 
jurisdiCtionem  fuper  homines  dicti  caftri.  Et  hanc  qui- 
dem  fuscipiunt  a  rege  non  in  perfona  propria,  fed  in 
perfona  patris,  quem  rex  pro  fe  et  fuccefforibus  ab 
eo  descendentibus  inveftivit,  et  ita  filii  filiorum,  donec 
rex  talem  collationem  vel  inveftituram  revocet,  vel 
proprius  in  cafu  quo  pater  in  perfona  propria,  ficut 
faepius  fit,  talem  a  rege  inveftituram  fuscepiffet  pro 
fe  tamen  et  haeredibus.  Et  ifto  modo  fuscipiunt  cla- 
ves  a  Chrifto  fucceffores  Petri  in  fede  pontificali  rom., 
qui  papae  vocantur.  Quibus  quidem  non  fit  nova  col- 
latio  clavium  a  Chrifto,  fed  illas  eoipfo  quo  legitime 
elecli  funt  fuscipiunt  a  Chrifto  in  perfona  Petri.  Non 
fic  autem  eft  de  aliis  epifcopis  qui  non  funt  Petri  fuc- 
ceffores  ordinarii,  fed  collaterales  et  coadjutores  vo- 
luntarie  affumpti  ad  opus  minifterii  paftoralis,  ficut  ipfe 
miles  et  filii  ejus  judices  balivos  et  ceteros  officiales 
ad   fubfidium    regiminis   poffunt   affumere,    qui   tamen 
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quicquid  auctoritatis  habent  non  a  rege,  fed  ab  ipfo 
domino  caftri  fuscipiunt.  Ideo  juramentum  fidelitatis 
praeflat  miles  regi,  officiales  autem  non  regi,  fed  mi- 
liti,  ficut  et  epifcopi  domino  papae;  papa  autem  non- 
nifi  regi  Chrifto  fidem  debet  et  fubjeclionem.  Et  ideo 
ficut  miles  talis  poteft  officiales  inftituere  et  deftituere, 
poteftatem  eorum  ampliare  et  restringere  prout  fibi 
videbitur  pro  bono  terrae  fuae,  ita  papa  erga  inferio- 
res  praelatos.  Tertio  modo  dicitur  quis  aliquid  fusci- 
pere  in  perfonam  alterius  per  modum  derivationis, 
ficut  multitudo  ftellarum  recipit  lumen  a  deo  in  per- 
fona  folis,  fi  fic  loqui  liceat,  non  faciendo  vim  in  vo- 
cabulo,  quia  fol  lucem  habet  immediate  a  deo,  fic 
tamen,  quod  cum  virtute  et  poteftate  illam  in  alia 
luminaria  transfundendi.  Et  ita  etiam  multitudo  ec- 
clefiarum  et  praelatorum  fuscepit  claves  a  Chriflo  in 
perfona  Petri,  quia  accipiente  claves  Petro  recepit  illas 
cum  poteftate  in  alios,  ut  fibi  vifum  fuerit,  transfun- 
dendi,  in  partem  tamen,  non  in  totum,  ut  fupra  dic- 
tum  eft;  et  ita  omnis  poteftas  ecclefiaftica  derivatur  a 
papa  ficut  a  fonte  fpiritualis  luminis.  Et  hoc  eft  quod 
dicere  voluit  Auguftinus  in  verbis  praemiffis.  Et  quod 
haec  fuerit  fententia  Auguflini,  videlicet  quod  fic  ec- 
clelia  in  perfona  Petri  fuscepit  claves  non  aequali 
focietate,  fed  remanente  in  Petro  fontali  et  originali 
poteftate,  patet  per  illud  quod  idem  fcribit  in  fermone 
de  apoftolis  Petro  et  Paulo,  qui  fic  incipit:  Fortis  et 
humilis,  ubi  fic  dicit:  O  mira  potentia  et  inaeftimabilis 
gratia  falvatoris!  Quis  plebeum  piscatorem  apoftolo- 
rum  facile  crederet  principem  regibus  obfiftere,  reges 
fanctificare,  regnis  omnibus  imperare,  mundum  fraenare 
legibus,  daemones  calcare  fub  pedibus,  jubere  virtuti- 
bus,  coelum  hominibus  aperire,  cum  vellet,  claudere, 
cum  liberet,  immortale  regnum  converfis  donare,  ne- 
gare  perverfis,  merita  mundi  cognoscere,  culpas  et 
crimina  hominibus  relaxare?  O  inaeftimabilis  et  im- 
menfa  poteftas,  hominem  in  terra  pofitum  tenere  coe- 
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lum!  Ecce  nunc  ad  nutum  Petri  divini  verbi  claustra 
patescunt!  Accepit  enim  a  Chrifto  claves  regni  coe- 
lorum,  ut  folutis  vinculis  deliclorum  aperiret  credenti- 
bus  coelum.  Haec  ille.  Ex  quibus  verbis  fatis  claret, 
Auguftinum  fic  velle  loqui  de  Petro  ut  de  perfona 
particulari,  non  ut  de  ecclefia  univerfali.  Sic  enim 
aliqiia  ex  his  Petro,  quae  non  aliis  conveniunt,  ut  illucl: 
plebeum  piscatorem,  quia  alii  non  fuerunt  omnes  ple- 
bei  nec  piscatores;  item  illud:  apoftolorum  principem, 
quia  non  omnes  poffunt  effe  principes,  quia  et  fi  alii 
apoftoli  principes  fuerunt,  non  tamen  principes  apofto- 
lorum,  quia  fic  unus  effet  princeps  alterius,  et  econtra, 
quod  effet  confufio  et  non  ordo.  Et  ex  hoc  verbo 
princeps  fatis  innuitur  habitudo  Petri  ad  alios  apofto- 
los;  princeps  enim  importat  rationem  principii;  prin- 
cipium  autem  importat  rationem  influxus  et  causalita- 
tis.  Oportet  ergo  intelligere,  Petrum  habere  rationem 
principii  influentis  et  causantis  aliquid  in  apoftolos, 
quod  non  effet  fi,  ut  ifti  volunt,  omnes  apoftoli  im- 
mediate  suam  aucloritatem  haberent  a  Chrifto.  Sic  enim 
Petrus  erat  eorum  frater  et  focius,  non  princeps.  Item 
illud:  regnis  omnibus  imperare,  quia  alii  folum  uni 
regno  vel  provinciae  imperare  habent,  ipfe  vero  om- 
nibus.  Quodfi  dicatur  effG  aequaliter  principes  mundi 
et  per  indivisum  omnibus  regnis  imperare,  fequetur 
confufio  principatuum  et  peffima  orbis  confufio  fecun- 
dum  philos.  i.  ult  metaph.  Item  illud:  mundum  frae- 
nare  legibus  quia  ceteri  fingulas  partes  mundi,  Petrus 
ipfum  univerfum  fraenare  habet.  Similiter  adduci  poffet 
contra  praediclam  conclufionem  XIV.  illud  Auguftini 
in  alio  Sermone  de  apoftolis,  qui  incipit:  Iftum  nobis 
diem,  ubi  fic  habetur:  D.  Jefus  discipulos  fuos  ante 
paffionem  fuam  ficut  noftis  elegit,  quos  apoftolos  ap- 
pellavit,  inter  quos  paene  ubique  Petrus  folus  totius 
ecclefiae  meruit  geftare  perfonam,  propter  quam  enim 
perfonam,  quam  totius  ecclefiae  folus  geftabat,  audire 
meruit:   Tibi   dabo    claves    regni    coelorum   &c.     Has 
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autem  claves  non  homo  unus,  fed  unitas  accepit  ec- 
clefiae.  Haec  ille.  Ecce,  quod  dicit:  non  homo  unus, 
fed  unitas,  ecclefiae,  ergo  non  perfona  fingularis  prout 
dicit  conclufio;  fed  dicendum,  quod  verum  eft,  quod 
non  homo  unus  tantum  fic  quod  nullus  alius  praeter 
ipfum,  unus  tamen  fic  quod  nullus  nifi  per  ipfum,  ficut 
et  de  fole  dici  poteft,  quod  folus  accepit  lucem;  quia 
folus  fontaliter,  non  tamen  fic  folus,  quin  alii  planetae 
acceperunt  rivaliter,  ut  in  tertio  modo  accipiendi  dic- 
tum  eft.  Et  quod  haec  fit  intentio  Auguftini  patet, 
quia  alias  fruftra  Auguftinus  vocaret  Petrum  principem, 
nifi  fuper  alios  influxum  haberet  et  principii  rationem. 
Principii  dico,  de  principio  tamen,  sed  non  fui  generis 
sc.  deo  Chrifto;  ficut  fons  eft  principium  rivorum,  de 
principio  tamen  Oceani,  unde  primam  originem  sumit, 
quod  tamen  non  eft  in  genere  fontium,  et  tamen 
quicquid  humoris  vel  aquae  habent,  ab  Oceano  illud 
habent  in  perfona  fontis,  ut  dictum  eft.  Et  eft  fimile 
ac  fi  diceremus,  quod  folus  dux  belli  capit  ftipendium 
a  rege  sc.  primarie  et  antecedenter;  fed  confequenter 
capit  ftipendium  unitas  et  univerfitates  exercitus,  fic 
tamen  quod  per  manum  ducis  et  in  perfona  ejus  om- 
nes  accipiunt. 

Item  contra  eandem  conclufionem  adducere  poffunt 
id  quod  habetur  XXI.  dift.  In  novo,  ubi  fic  habetur: 
hanc  ergo  poteftatem  ligandi  atque  folvendi  Petrus 
primus  accepit  a  domino  primusque  ad  fidem  populos 
virtute  fuae  praedicationis  adduxit  verboque  inftituit, 
ceteri  vero  apoftoli  cum  eo  pari  confortio  honorem  et 
poteftatem  acceperunt  ipfumque  principem  eorum  e({e 
voluerunt;  qui  et  jubente  domino  in  toto  orbe  dis- 
perfi  evangelium  praedicaverunt  ipfisque  decedentibus 
in  loco  eorum  furrexerunt  epifcopi.  Ad  quam  aufto- 
ritatem  quantum  ad  verbum  voluerunt  poteft  patere 
refponfio  ex  his  quae  in  VI.  conclufione  dicla  funt,  ad- 
dendo  aliam  diftinctionem  fecundum  Herveum,  et  bene 
valet,  quod  verbum  volo  importat  quandoque  caufali- 
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tatem,  ut  fi  dicam:  feci  quod  rex  voluit,  quia  fua  vo- 
luntas  fuit  causa,  quod  fic  feci.  Ouandoque  importat 
complacentiam  et  approbationem,  ut  volo  quod  rex 
vult  vel  facit  i.  e.  approbo,  non  contradico,  fed  mihi 
placet.  Et  ita  apoftoli  voluerunt,  Petrum  g({q  princi- 
pem  eorum,  non  quia  ipfi  fuerunt  caufa  hujus  princi- 
patus,  fed  fcientes,  ipfum  fibi  collatum  a  Chrifto,  de 
hoc  non  reclamaverunt,  fed  laudaverunt  et  in  facl;o 
ipfo  complacuit  illis,  quod  a  domino  fa6lum  erat. 
Quo  vero  ad  ver.  pari  confortio,  per  quod  videtur 
excludi  principalitas  in  Petro,  folvit  gloffa  fuper  eodem 
verbo,  quae  dicit,  quod  ifta  paritas  eft  intelligenda 
quoad  ordinem  et  rationem  confecrationis,  non  quoad 
jurisdiftionem.  Et  hoc  modo  etiam  folvit  s.  Thomas 
i.  IV.  fent.  dift.  XIX.  qu.  I.  ar.  III.  traftans  illud 
Math.  XVI.:  Quorum  remiferitis  etc,  ubi  dicit,  quod 
apoftoli  tunc  non  jurisdiclionem,  fed  caraclerem  fusce- 
perunt,  ut  infra  patebit.  Sunt  etiam  aliqua  quae  ad- 
duci  poffent,  quibus  hic  error  fundari  videtur,  quae 
hic  causa  brevitatis  non  pono,  tamen  quaedam  princi- 
palia  ex  his  adhuc  infra  folventur.  Quibus  videlicet 
videtur  probari,  Chriftum  per  feipfum  non  per  Petrum 
contulisse  apoftolis  omnibus  immediate  auctoritatem 
jurisdiclionis;  ex  quo  volunt  quidam  arguere,  con- 
cilium  generale  habere  immediate  aucloritatem  a  Chrifto. 
Ad  quae  omnia  praeter  ea  quae  dicta  funt,  poteft 
alia  et  una  effe  refponfio:  Quod  videlicet,  fuppofito, 
quod  ita  effet,  non  fequitur,  quod  moderni  epifcopi  et 
alii  ecclefiarum  curati,  qui  fuccedunt  apoftolis  et  dis- 
cipulis,  sive  disgregati  five  congregati  fumantur,  habeant 
fuam  au<5toritatem  immediate  a  Chrifto.  Cujus  ratio 
eft,  quia  Chriftus  pro  ftatu  praefentis  vitae  fuit  folus 
papa  et  fummus  facerdos,  et  ideo  ad  ipfum  fpeclabat 
conferre  per  feipfum  fi  volebat  hujusmodi  jurisdiclio- 
nem  et  in  hoc  praefixit  formam  futuris  vicariis  fuis, 
ut  videlicet  ficut  ipfe  conferebat  per  feipfum  hujus- 
modi   poteftatem,    ita  poft   ascenfionem   fuam  vicarius 


59 


fuus  in  quo  plenitudo  ejus  poteftatis  remanebat,  fimi- 
liter  per  feipfum  illam  conferret  in  partem  folicitudi- 
nis,  ubi  et  quando  et  cui  vellet,  virtute  tamen  a  Chrifto 
ftbi  conceffa.  Et  ideo  mortuis  illis,  quibus  ipfe  Chri- 
ftus  per  feipfum  hanc  poteftatem  contulerat  prout  ifti 
volunt,  quod  tamen  non  concedimus,  niii  tantum  de 
poteftate  characteris,  ut  infra  patebit  et  etiam  fupra 
diclum  eft,  oportuit,  quod  loco  illorum  non  Chriftus, 
fed  ejus  vicarius  alios  fubftitueret.  Et  fic  remanet 
pariformitas  inter  Chriftum  quoad  hoc  et  ejus  vica- 
rium,  quia  uterque  velut  fol  fuper  alios  radios  fuae 
poteftatis  expandit.  Quod  fi  fecus  effet,  jam  non  effet 
Petrus  generalis  Chrifti  vicarius,  fed  tantummodo  lo- 
calis,  quemadmodum  et  alii  epifcopi  fecundum  iftos, 
quod  dicere  tam  abfurdum  effet,  quam  et  novum.  Sic 
igitur  fecundum  veritatem  omnis  ordo  et  gradus  dig- 
nitatis  ecclefiafticae  dependet  immediate  a  papa,  iicut 
et  fecundum  iftos  totus  ordo  apoftolicus  a  Chrifto. 
Si  autem  quis  vult  videre  aliqua  dicla  doclorum  per 
quae  videtur  poffe  diclus  error  aftrui,  poteft  recurrere 
ad  Herveum  in  praememorato  traftatu  de  poteftate 
papae,  ubi  veritatem  quam  hic  tenemus,  potenter  de- 
fendens,  omnium  incontrarium  facientia  ad  plenum  dis- 
folvit,  licet  ibi  non  profequatur  de  poteftate  papae  in 
comparatione  ad  concilium,  fed  per  comparationem  ad 
epifcopos  et  curatos,  lucide  impugnans  errorem  eorum, 
qui  papae  poteftatem  diminuentes  inferiorum  praela- 
torum  poteftatem  augere  nitebantur,  loco  cujus  erroris 
inolevit  modus  alius,  qui  a  priori  in  hoc  differt,  quia 
illud  quod  illi  aftruere  volebant  de  praelatis  disperfim 
fumptis,  ifti  afferere  nituntur  de  praelatis  congregatim 
fumptis,  quorum  rationibus  et  fundamentis  per  fequen- 
tia  respondebitur. 

Decisio  quaestionis. 

Ad   quaeftionem   igitur  respondendo  dicitur  quod, 
prout  ex  praemiffis  colligi  poteft,  generalis  concilii  et 
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papae  non  eft  alia  et  alia  poteftas,  fed  una,  una  dico, 
non  unitate  fuppofiti,  fed  unitate  ordinis  et  dependen- 
tiae,  ficut  omnium  ftellarum  et  folis  non  eft  aliud  et 
aliud  lumen,  nec  alia  et  alia  virtus  activa  fimpliciter, 
nifi  forte  fecundum  quid  videlicet  fecundum  effe^  non 
fecundum  effentiam,  quia  lumen  planetarum  originem 
habet  a  fole,  ut  hic  fupponitur  fecundum  philofophos. 
Et  ficut  omnium  fontium  una  eft  aqua  fecundum  ef- 
fentiam,  inquantum  ab  uno  principio  maris  descendunt, 
licet  fecundum  efft  alia  eft  calida,  alia  frigida,  fecun- 
dum  effe  quod  habet  in  eo  in  quo  fuscipitur.  Cum 
etiam  fecundum  Albertum  lumen  primae  caufae  in  om- 
nibus  caufatis  eft  unum  fecundum  effentiam,  licet  va- 
rium  fecundum  q^  effentiam  dico  fpeciei,  non  generis 
feu  analogiae:  fic  ergo  et  totius  concilii,  quinimo  et 
totius  ecclefiae  eft  una  poteftas  fecundum  effentiam 
modo  praedicto,  licet  fecundum  effe  in  gradus  varios 
diftinguatur.  Et  adhuc  eft  major  unitas  ifta,  quam  uni- 
tas  aquae  vel  luminis,  quia  varietas  quae  invenitur 
in  ftellis  vel  in  fontibus,  non  provenit  ex  parte  prin- 
cipii,  vel  eorum  originis,  cum  illa  agant  fecundum 
naturam;  ab  uno  autem  agente  fecundum  naturam 
non  eft  nifi  unum,  ut  tradit  philofophorum  fchola.  Sed 
haec  varietas  procedit  ex  parte  receptaculorum  luminis 
vel  aquae,  quae  funt  diverfa  fecundum  proprias  natu- 
ras,  non  agentibus  hanc  diverfitatem  fole  vel  mari, 
fed  ipfo  creatore  utputa  quia  alia  ex  ipfa  prima  crea- 
tione  eft  natura  Mercurii,  alia  Saturni,  lumen  ipforum 
habet  aliam  et  aliam  virtutem;  et  quia  una  pars  aquae 
tranfit  per  meatus  fulphureos,  induit  formam  calidita- 
tis,  alia  per  meatus  mere  terreftres  retinet  frigiditatem. 
Et  fic  varietas  in  iftis  procedit  ex  varietate  fubjeclo- 
rum.  In  gradibus  autem  ecclefiafticis  tota  varietas 
dependet  ex  parte  principii  fcil.  ipfius  papae,  quia  eft 
agens  non  fecundum  naturam,  fed  fecundum  volunta- 
tem,  et  prout  ratione  determinavit  varias  dignitates 
et    varios    gradus    ordinis    et  jurisdiclionis    inftituit   et 
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quibus  voluit  illos  applicavit  determinatis  perfonis,  hunc 
creando  cardinalem,  illum  patriarcham,  hunc  archiepis- 
copum,  illum  epifcopum,  illum  fimplicem  facerdotem. 
Sicut  ergo  feclufo  lumine  folis  et  feclufo  influxu  Oceani 
nullum  erat  lumen  planetarum  et  nulla  aqua  rivorum 
vel  fontium,  ita  seclufa  papae  poteftate  nulla  eft  po- 
teftas  concilii.  Si  quam  ergo  habet,  habet  una  cum 
papa,  inquantum  papa  illi  fuam  impartitur.  Et  hoc 
eft  quod  voluit  Origenes  fuper  illud:  Pafce  oves  meas, 
Joa.  XXI.,  ubi  fic  habet:  Praeteriens  autem  alios  do- 
minus  Petro  de  talibus  loquitur,  eximius  enim  apofto- 
rum  erat  Petrus  et  os  discipulorum  et  vertex  collegii. 
Quae  verba  bene  notanda  funt,  per  hoc  enim,  quod 
dicit  Chriftum  alios  praeteriiffe ,  conftat,  Petro  prae 
aliis  aliquod  contuliffe;  per  hoc  quod  dicit  ipfum  ex- 
imium  apoftolorum  oftenditur,  apoftolos  non  fuiffe  illi 
coaequales,  et  fi  fanclitate  vel  ordine,  non  tamen 
jurisdiclione;  per  hoc  quod  dicit  ipfum  os  apoftolo- 
rum,  oftenditur,  ipfum  effe  per  quem  ceteri  acceffum 
habent  ad  Chriftum;  per  hoc  quod  dicit,  ipfum  effe 
verticem  collegii,  patet,  Petrum  praeeminentiam  habere 
nedum  fuper  fingulos  de  collegio  feorfum  fumpto,  fed 
etiam  fupra  ipfum  collegium  primatum  habere;  vertex 
enim  five  caput  dicitur  fecundum  influentiam  ad  mem- 
bra.  Influentia  autem  non  poteft  intelligi  nifi  per  de- 
rivationem  poteftatis  fecundum  quam  poteftas  collegii 
a  poteftate  Petri  derivetur;  ficut  poteftas  et  vigor 
totius  corporis  a  capite  quo  abscifo  deperditur  omnis 
corporis  poteftas.  Ex  quibus  patet,  non  bene  con- 
flderate  fundatam  opinionem  eorum,  qui  dicunt,  quod 
licet  concilium  quoad  fui  inchoationem  dependeat  a 
papa,  tamen  concilium  inchoatum  aucloritate  papae 
habere  fuam  auctoritatem  plenariam  non  dependentem 
a  papa,  quia  illam,  ut  dicunt,  jam  evacuare  non  poteft. 
Et  ifti  non  advertunt  cum  Origene,  quod  caufalitas 
Petri  fupra  collegium  vel  papae  fupra  concilium  non 
eft  caufalitas  artificis  fupra  artificatum,  quod  non  de- 
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pendet  ab  opifice,  nifi  fecundum  fieri  tantum,  fed  eft 
caufalitas  naturalis  capitis  in  membra,  quae  quidem  de 
fui  natura  efl  continua  continuum  influxum  habens 
quoad  totum  e{{&  rei,  ita  quod  interrupto  tali  influxu 
interrumpitur  effe  corporis,  ut  patet  ad  fenfum.  Unde 
ifti  yolunt  facere  papam  mechanicum  vel  civitatis  tu- 
bicinem,  qui  convocatis  civibus  ad  concilium  clauditur 
extra  aulam.  Sic  eft  igitur  papa  concilii  caput,  quod 
quandocunque  contingat  ipfum  concilium  non  vocare 
vel  vocatum  non  confirmare  vel  confirmatum  diffolvere, 
aut  receffu  corporali  aut  fubtraclione  virtuali  remanet 
ipfum  concilium  acephalum,  cujus  tantum  valent  ope- 
rationes,  quantum  corporis  mortui  vel  capite  privati 
valere  poffunt.  Ex  quibus  omnibus  relinquitur  quaeftio 
pro  parte  affirmativa  vera  videl.,  quod  ficut  unius 
corporis  naturalis  fuo  capiti  uniti  una  eft  forma  totius, 
licet  fint  plures  formae  partiales  et  per  confequens 
una  virtus  utriusque,  ita  quod  nulla  eft  aclio  vitalis  in 
corpore  nifi  per  aliquem  influxum  capitis,  fic  in  cor- 
pore  miftico  una  eft  virtus  a  deo  mediante  capite  in- 
fufa,  quo  recifo,  ut  di<5tum  eft,  nulla  remanet  vitalis 
virtus  in  corpore. 

Ad  rationes   in   oppositum. 

Nunc  igitur  reftat  refpondere  ad  argumenta  in 
principio  fa6ta  pro  parte  negativa.  Ad  primum  ergo 
quo  in  contrarium  arguebatur,  patet  refponfio  ex  his, 
quae  in  II.  conclufione  di6ta  funt.  Ad  fecundum  di- 
cendum,  quod  non  eoipfo  quod  papa  concilium  con- 
vocat  et  confirmat  feipfum  concilio  fubjicit,  quin  potius 
convocat,  ut  illi  praefit.  Non  enim  ad  hoc  convocat, 
ut  fit  alia  ac~tio  fui,  alia  concilii,  fed  ut  totius  corporis 
fit  una  a6tio.  Et  hoc  non  facit  ex  necefiitate,  fed  ex 
decentia,  quia  quicquid  poteft  papa  cum  concilio,  po- 
teft  fine  concilio,  cum,  ut  praedi6tum  eft,  fua  poteftas, 
cum  fit  poteftas  vicaria,  nullam  dependentiam  habeat 
a  concilio,  fed  ab  eo  a  quo  vicariatum  fortitur. 
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Decenter  tamen  et  rationabiliter  concilium  con- 
vocat  propter  quatuor:  i°  ratione  confultationis,  cum 
videl.  aliqua  ponderofa  diffinienda  occurrunt,  in  quibus 
ex  multorum  fapientum  concilio  fanior  pars  capi  poffit. 
2°  ratione  impetrationis  five  orationis,  ut  videl.  domi- 
nus  multiplicatis  intercefforibus  largiatur,  quae  eccle- 
fiae  viderit  expediri;  quia  ubi  fuerint  duo  vel  tres 
congregati  in  nomine  meo,  fum  in  medio  eorum.  Et 
fi  duo  ex  vobis  confenferint  de  omni  re  quamcumque 
petierint,  fiet  vobis,  Matth.  XVIII.  30  ratione  appro- 
bationis,  licet  enim  papa  per  feipfum,  maxime  de  con- 
cilio  dd.  cardinalium  poffit  omnem  legem  condere,  ut 
praedicl:um  eft,  tamen  falubre  et  utile  eft,  ut  hujus- 
modi  leges,  quae  bonum  ecclefiae  univerfalis  concer- 
nunt,  in  concilio  traclentur  et  promulgentur,  ut  quod 
omnes  tangit,  ab  omnibus  approbetur.  Sic  enim  fa- 
cilius  leges  fuscipiuntur  et  libentius  executioni  man- 
clantur.  40  ratione  commemorationis:  multi  enim 
oculi  vident,  quae  paucis  non  occurrunt,  unde  licet  in 
d.  papa  fit  plenitudo  jurisdiclionis,  non  tamen  ex  hoc 
eft  in  eo  plenitudo  cognitionis,  maxime  in  his  quae 
in  faclo  confiftunt  praefertim  propter  varias  et  multas 
occupationes  fuas  quotidie  occurrentes.  Et  ideo  pof- 
funt  e({e  multa  ordinanda,  reformanda  et  corrigenda 
in  diverhs  partibus  mundi,  quae  ad  ejus  notitiam  non 
funt  delata,  quae  tamen  funt  nota  illis,  qui  in  illis 
partibus  degunt.  Et  ideo  falubre  eft,  quod  de  fingulis 
partibus  conveniant  maxime  praelati,  qui  ifta  melius 
noffe  et  cogitaffe  debuerunt,  quorum  hnguli  exponunt 
in  concilio  d.  papae,  quae  exponenda  videntur,  fuper 
quibus  d.  papa  facro  concurrente  concilio  provideat 
de  legibus  et  remediis  opportunis.  Et  notanter  dico 
concurrente,  non  approbante;  approbare  enim  proprie 
loquendo  pertinet  ad  fuperiorem,  unde  fi  in  aliquibus 
decretis  conciliorum  inveniatur  papam  aliquid  ftatuiffe 
facro  approbante  concilio,  capitur  ibi  approbare  im- 
proprie,  prout  fupradi&um  eft  de  velle,  prout  dicere- 
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mus,  quod  humilis  familia  approbat,  quae  pater  ordi  • 
nat  i.  e.  complacenter  acceptat  et  bona  efte  judicat. 
Et  hujus  rei  expemplum  dedit  Chriftus,  cum  daturus 
legitur  evangelica  faltem  quoad  moralia  praecepta 
convocatis  discipulis  ascendit  in  montem,  non  quin 
absque  illis  poffet  leges  condere  hcut  et  lex  vetus  per 
folum  Moyfen  a  deo  accepta  populo  tradita  eft.  Et 
ideo  non  fine  caufa  ait:  Jugum  meum  fuave  eft,  quia 
sc.  vobis  audientibus  et  non  reclamantibus  traditum. 
Et  harum  caufarum  duas  primas  tangit  Herveus.  Etiam 
s.  Thomas  non  diffentire  videtur.  Ad  tertium  dicen- 
dum,  quod  non  eft  fimile.  Multum  enim  advertendum 
eft  inter  fpecies  dominationum,  ut  praediclum  eft,  quia 
aliqua  dominia  funt,  quae  totaliter  dependent  a  volun- 
tate  et  poteftate  fubditorum,  qui  talem  dominum  eli- 
gentes  ei  talem  vel  tantam  aucloritatem  contulerunt, 
quam  ei  transsilire  non  libet,  et  ita  fe  faclurum  in  in- 
troitu  dominii  fpondet  et  jurat  in  quibusdam  terris. 
Et  ifto  modo  Roma  multo  tempore  fuit  gubernata  et 
vocabant  hunc  ftatum  libertatis,  quia  populus  non  ar- 
cebatur  legibus  ad  nutum  principum,  fed  illis  tantum 
quas  ipfi  ftatuiffent,  pro  quo  ftatu  confervando  mul- 
tum  laborarant  patres  et  probi  Romani.  Et  in  tali 
communitate  cum  quis  fine  tali  libera  electione  usur- 
pat  fibiipfi  dominium,  tunc  licitum  poteft  dici  ipfi  com- 
munitati  vel  alicui  ex  fuppofitis  non  zelo  privati  com- 
modi  vel  odii,  fed  reipublicae  boni  gratia  illum  de 
communitate  ejicere,  vel  fi  aliter  fieri  non  poteft  oc- 
cidere,  quia  talis  reputatur  hoftis,  non  dominus,  cujus- 
modi  erat  ille  Caefar,  de  quo  Tullius  loquitur.  Secus 
autem  eft  de  communitate,  quae  regitur  domino,  cu- 
jus  dominium  ab  ipfa  communitate  non  dependet,  fed 
ab  aliquo  fuperiore  fimpliciter  ipfa  communitate;  qui 
ipfam  non  decernens  regere  per  feipfum  praeficit  loco 
fui,  quem  voluerit  vel  quem  ipfa  communitas  elegerit. 
Cujus  eleclio  ab  ipfo  principali  approbatur  vel  con- 
fequenter,   ut   cum  pro  fingulo  electo  confirmationem 
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petit  vel  antecedenter,  ut  cum  ftatuit,  quod  electus  eo 
facto  habeat  fuam  aucloritatem  vel  quam  fibi  dare 
voluerit.  Super  quem  tamen  non  habet  ipfa  commu- 
nitas  poteftatem  corrigendi,  deponendi  vel  occidendi, 
fed  ut  praediclum  eft,  debet  habere  recursum  ad  ipfum 
dominum  principalem.  Qui  fi,  non  obftante  evidentia 
mali  regiminis  vel  etiam  malignitate  proditionis  et  fidei 
violationis,  velit  talem  pati  vicarium,  debet  etiam  ipfa 
communitas  illum  pati,  potius  quam  mittere  manum  in 
meffem  alienam,  in  hominem  scil.  non  fuae  jurisdic- 
tioni  fubjeclum.  Ouod  fi  aliquis  dicat,  quod  iftud  poffet 
fieri,  fi  Chriftus  effet  praefens  corporaliter,  videat,  ne 
illum  faciat  mendacem  qui  clixit:  Ecce  ego  vobiscum 
usque  ad  consummationem  faeculi.  Et  (i  enim  in  altis 
habitat,  tamen  humilia  respicit,  omnia  videns,  omnia 
audiens,  omnia  prospectans.  Et  ficut  invifibiliter  manet 
usque  ad  tempus,  ita  invifibiliter  operatur;  et  eo  magis 
ad  ipfum  haberi  recurfus  poteft  quo  ad  hoc  non  in- 
digemus  motu  noftro  corporali,  fed  tantum  mentali 
fine  labore  et  impensa.  Communitas  ergo  hominum 
in  cafibus,  qui  totam  ecclefiam  tangunt ,  prius  ipfum 
papam  avifare,  informare  et  exorare  habet,  non  in 
ipfum  temerarie  manum  vel  linguam  imponere,  utpote 
in  quem  nullam  jurisdiftionem  habet.  Et  ideo  ad- 
vertant  qui  dicunt,  quod  papa  per  electionem  eccle- 
fiae  fuam  fortitur  auctoritatem.  Si  enim  lit.  per  im- 
portat  caufalitatem,  falfum  eft;  fi  vero  concomitantiam, 
verum  eft,  quia  fic  eleclus  divina  lege  eo  facto  a 
Chrifto  fummam  poft  ipfum  fortitur  poteftatem,  ut  fupra 
dictum  eft  in  II.  conclufione.  Et  quod  haec  folutio  fit 
etiam  de  mente  s.  Thomae,  qui  pro  argumento  alle- 
gatus  eft,  patet  per  illud  quod  scribit  fupra  IV.  fentent. 
dift.  XIX.  qu.  II.  art.  II.  ad  III.  qu.  ad  II.,  ubi  de  cor- 
reclione  fraterna  loquens  ad  noftrum  propofitum  de 
praelatis  dicit,  quod  quando  praelatus  non  habet 
fuperiorem  et  non  acquiescit  correclioni  .  caritativae 
five  admonitioni,    debet  haberi  •  recurfus  ad    deum,    ut 
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ipfum  illuminat  vel  de  medio  tollat,  et  fic  reducitur 
ad  concordiam,  quia  quod  dicitur  in  II.  fentent,  intel- 
ligitur  de  domino,  cujus  dominium  a  communitate 
dependet;  quod  autem  in  IV.  intelligitur  de  eo  qui 
vicariam  poteflatem  habet,  cujusmodi  eft  papa,  ut 
dic/tum  eft. 

Ad  quartum  dicendum,  quod  fecundum  sanctorum 
expolitiones  Chriftus  eft  in  medio  congregatorum  in 
nomine  fuo  per  orationum  exauditionem,  non  per  juris- 
diclionis  collationem,  quia  fic  oporteret  dicere,  quod 
in  omni  congregatione  juftorum  esset  aucloritas  Chrifti 
infufa,  dispofitiva  circa  ordinationem  ecclefiae,  quod 
nimiam  confufionem  induceret,  cum  talium  focietatum 
non  fit  numerus.  Quinimo  etiam  eft  advertendum,  quod 
non  omnis  petitio  talium  exauditur,  utputa  fi  aliquid 
petant,  quod  unitati  ecclehae  non  conveniat,  ut  dicit 
Auguftinus  fuper  eodem  verbo.  Et  ideo  concilium 
quantumcunque  numerofum,  h  machinetur  ad  fcin- 
dendam  unionem  ecclehae  et  schisma  inducendum, 
non  glorietur,  fe  Chriftum  habere  in  medio  fui,  quin 
potius  videat,  ne  habeat  adverfarium  unitatis  et  pacis. 

Ad  quintum  quod  de  Paulo .  inducitur,  dicendum 
fecundum  d.  Petrum  de  Taratafia  (fic)  in  poftilla  fuper 
illo  passu,  quod  fubditi  poffunt  praelatum  peccantem 
arguere  zelo  caritatis,  non  officio  poteftatis.  Sanftus 
etiam  Thomas  traclans  eundem  paffum  in  II.  II. 
qu.  XXXIII.  art.  IV.  diftinguit  de  duplici  correclione,  quia 
quaedam  eft  actus  caritatis,  et  hac  corre6lione  poteft 
papam  corrigere  quicunque  illum  diligit  ex  caritate; 
quaedam  vero  eft  aclus  juftitiae,  videl.  per  punitionem 
vel  poenae  infliclionem,  et  hac  non  poffunt  fubditi,  ut 
ipfe  dicit,  praelatos  corrigere.  Sic  igitur  Paulus  correxit 
Petrum,  oftendendo  rationem  fui  erroris,  non  ipsum 
deponendo  vel  ab  officio  fibi  a  Chrifto  collato  fuspen- 
dendo,  ut  patet  ex  textu;  et  fic  poteft  concilium  et 
debet  errorem  papae  arguere,  oftendendo  rationibus 
vel  auctoritatibus,  ipfum  male  fentire  in  fide  vel  mori- 
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bus,  fed  amplius  non  habet  concilium,  quid  faciat  nifi 
quod  quilibet  praelatus  poteft  et  debet  oves  fibi  com- 
miffas  cautas  reddere,  et  imponere  illis,  ut  deum  orent 
cum  apoftolis  dicentes:  Domine  falva  nos,  perimus  &c. 
Nec  erit  quovismodo  desperandum  de  fubfidio  a  Chrifto 
praeftando  prout  per  multa  exempla  patet  in  II.  con- 
clufione. 

Ad  fextum  dicendum,  quod  non  fine  mifterio  dixit 

Chriftus  Petro:    Quodcunque    ligaveris    &c.    et    poftea 

dixit  apoftolis  fimiliter:  Quaecunque  ligaveritis  &c.  Ex 

hac  enim  duplici  commiffione  vel  conceffione  innuitur, 

quod  duplex  eft  auctoritas  five  poteftas    abfolvendi  a 

peccatis,  una  ordinis,  alia  jurisdiclionis.     Poteftas  qui- 

dem   ordinis    eft    aequalis    in  Petro    et   apoftolis  et  in 

omnibus  facerdotibus,  unde  in  confecratione  facerdotum 

dicuntur  illa  verba:  Quorum  remiferitis  peccata,  remit- 

tuntur  eis.    Et  ideo  cum  Chriftus  dixit  omnibus  fimul: 

Quaecunque  ligaveritis  &c,   tunc  tradidit  seu  promifit 

illis   poteftatem    ordinis    tantum;    quando    autem    dixit 

Petro:   quodcunque  ligaveris  &c.  et:    tibi  dabo  claves 

regni  coelorum,  tunc  promifit  illi  poteftatem  jurisdicltio- 

nis  univerfalis    et   indiftinclae.      Ita   videl.    quod    Chri- 

ftus  intendebat,  quod  alii  apoftoli  non  uterentur  pote- 

ftate  ordinis  ab  ipfo  tradita  ad  nutum,  fed  voluntatem 

et  ordinationem  Petri,  quibus  etiam  ipfe  tribueret  juris- 

di6tionem  particularem  et  diftinclam,  utputa  fuper  hanc 

gentem  vel  illam,  ut  Jacobo  Jerosolymis,  Marco  Ale- 

xandriae  et    fic    de    aliis,    reservata   tamen   fibi   indis- 

tincta  jurisdiclione  quoad  omnes.    Et  haec  eft  fenten- 

tia  s.  Thomae  fuper  IV.  fentent.  dist.  XIX.  qu.  I.  art.  III. 

in   corpore    et    in    refponfione    ad    primum.     Et  bene 

notanda  funt,    quae  ibi  dicit  pro  ifta  materia.     Et  ita 

modo  licet  omnes  facerdotes  et  episcopi  habeant  hanc 

poteftatem  ordinis  equalem  papae,  tamen  nullam  auc- 

toritatem  habent  utendi  illa,    nifi  quando  et  ubi  papa 

vult  eos  uti.    Et  hinc  eft,  quod  facerdos  non  eo  quod 

facerdos  poteft  ftatim  ligare  vel  folvere,   fed  remanet 
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poteftas  ligata,  donec  placeat  papae  vel  cui  papa  con- 
cedit,  ut  episcopis  et  ordinariis.  Et  hinc  eft  etiam, 
quod  ipfe  inftituit,  transfert,  unit  et  dividit  parochias 
et  dioecefes  prout  vult  et  jurisdi6tionem  inferiorum 
reftringit  et  amplificat,  confert  et  privat,  nec  eft  qui 
dicat,  quare  ita  facis,  ut  fupra  allegatum  eft.  Sic  igi- 
tur  dico,  quod  ficut  collegium  apoftolicum  non  habuit 
jurisdiclionem,  nifi  quam  Petrus  illis  contulit,  ut  ex 
docltrina  s.  Thomae  clare  colligitur,  ubi  fupra,  ita 
collegium  vel  concilium  praelatorum  nullam  habet 
poteftatem  jurisdiclionis,  nifi  quam  papa  illis  confert. 
Si  quam  ergo  habet,  habet  una  cum  papa,  modo 
fuperius  declarato.  Mirum  enim  videtur  et  vanum  di- 
cere,  quod  collegium  episcoporum  aliquid  habeat  im- 
mediate  a  deo,  quod  non  habuit  collegium  apoftolorum. 
Quod  fi  quis  adhuc  arguat  contra,  ut  quidam  arguunt, 
quia  capitulum  vacante  fede  episcopali  habet  auclori- 
tatem  episcopi  ante  eleclionem,  ergo  poft  eleftionem 
adhuc  retinet  illam  radicaliter  vel  effentialiter  licet 
fecundum  aclum  transferat  illam  in  eleclum.  Igitur  a 
fimili  collegium  cardinalium  vel  ipfum  concilium  habet 
in  fe  radicaliter  auctoritatem  papalem.  Dico,  quod 
non  eft  verum,  quod  capitulum  habeat  au6loritatem 
episcopalem,  etiam  vacante  fede.  Non  enim  poteft 
ordinare  vel  confecrare  nec  beneficia  conferre  vel 
alienare  quae  proprie  pertinent  ad  episcopum,  licet  in 
cafu  neceffitatis  tantum  pro  falute  animae  poffit  ab- 
folvere  a  vinculo  excommunicationis  a  praedeceffore 
illatae,  ut  patet  tam  in  textu  quam  gloffis  extra  ne 
fede  vac.  c.  II.  et  c.  his  qu.  extra  de  majori  et  obed. 
Aucloritatem  etiam  et  jurisdiftionem  capit  episcopus 
electus  non  a  capitulo,  fed  a  papa,  dum  confirmat 
eleclionem  a  capitulo  faclam,  quam  poteft  approbare 
et  reprobare.  Et  per  hoc  patet  refponfio  ad  objecta. 
Et  haec  funt  quae  dicenda  occurrerunt  circa  propofi- 
tam  quaeftionem. 
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SECUNDA  PARS  TOTIUS  TRACTATUS. 

Sed  quia  his  quae  fuperius  determinata  funt  et 
praefertim  II.  conclufioni  quaedam  decreta  in  conciliis 
Conftantienfi  et  Bafileenfi  edita  obviare  videntur,  qui- 
bus  nonnulli  inhaerentes  afferunt  pro  certo,  quod  papa 
nedum  in  cafu  fidei,  fed  etiam  in  cafu  cujuslibet  no- 
torii  criminis  fubjicitur  judicio  generalis  concilii,  ita 
quod  concilium  in  papam  poenaliter  et  privatorie 
poteft  procedere  tanquam  ejus  judex  habens  immediate 
aucloriatem  a  deo.  Idcirco  pro  majori  veritatis  eluci- 
datione  hujusmodi  eorum  affertionis  feu  fententiae 
bonum  eft  aperire  motiva  feu  fundamenta,  ut  fecun- 
dum  ipforum  pondus  et  ipfa  fententia  ponderetur.  Et- 
enim  nuper  in  XII.  Bafileenfis  concilii  feffione  videntur 
ad  hujusmodi  fententiae  affertionem  tria  fundamenta 
comperiffe  et  reperta  promulgaffe.  I.  fundamentum, 
quia  Chriftus,  inquiunt,  deus  nofter,  cum  in  Jerusalem 
pergeret,  opus  noftrae  redemptionis  impleturus  et  Petrus 
eum  prohibere  vellet,  compescuit  ipfum  dicens:  Vade 
poft  me,  Sathana,  fcandalum  mihi  es,  quia  non  fapis, 
quae  dei  funt,  fed  quae  hominum.  Ex  quo  videntur 
velle  arguere,  quod  ficut  b.  Petrus  fuit  correptus,  ita 
et  fucceffor  ejus  poffit  et  debeat  corrigi,  ubi  non  fapiat, 
quae  dei  funt,  fed  non  poteft  corrigi  melius  ab  aliquo, 
quam  a  concilio,  igitur  &c.  Sed  hujus  fundamenti 
debilitatem  fatis  admiror.  i  °  quia  Petrus  tunc  nondum 
erat  papa,  nec  fuit  in  vita  Chrifti  fecundum  ftatum 
praefentem,  fed  poft  refurreclionem ,  cum  flbi  diclum 
eft:  Pasce  oves  meas,  et  fi  per  antea  hujus  paftora- 
tus  aucloritas  illi  fuiffet  promiffa.  2°  quia  etiam  fup- 
pofito,  quod  tunc  effet  verus  papa,  potuit  juridice  a 
Chrifto  corrigi  ficut  vicarius  a  principali,  et  officialis 
a  domino.  Non  autem  fic  eft  de  concilio  refpeclu 
papae.  Non  enim  concilium  dat  effe  papae,  fed  econtra 
papa  concilium  convocat  et  facit  ipfum    quodammodo 
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de  non  ente  ens,  et  de  nihilo  aliquid.  Nihil  autem 
recipit  effe  ab  aliquo  et  dat  effe  eidem,  praefertim 
cum,  ut  diclum  eft  in  conclufione,  papa  non  convocet 
concilium  ut  praeco  populum,  fed  ut  paftor  ovile. 
3°  quia  ex  hac  aucloritate  non  plus  poteft  haberi, 
quam  quod  papa  poteft  corripi  et  increpari  quod  non 
negamus  nedum  de  concilio,  fed  neque  de  qualibet 
perfona  particulari,  dummodo  ex  caritate  tantum,  non 
praetenfa  tamen  jubendi  vel  prohibendi  auctoritate. 
4°  quia  non  eft  omnino  notum,  quod  tanta  fuerit  Petri 
reprehenfio,  quantum  praetendunt.  Nam  b.  Hilario 
non  videtur  bene  confonum,  quod  Chriftus,  poftquam 
tantum  commendaverat  et  beatificaverat  Petrum,  ftatim 
poft  vocaret  eum  Sathanam.  Sed  fecundum  ipfum  in 
ipfa  locutione  funt  duo  verficuli,  quorum  primus  diri- 
gitur  Petro,  cui  dicitur:  Vade  poft  me  i.  e.  fequere 
potius  me  ad  paffionem,  non  me  retrahas  ab  eadem. 
Alius  dirigitur  diabolo  cui  dicitur:  Sathanas,  fcandalum 
mihi  es,  qui  scil.  me  a  paffione  vis  retrahere,  fug- 
geftione  videl.  immiffa  in  Petrum.  Unde  hic  potius 
fecundum  Hilarium  fuit  exacerbatus  diabolus,  quam 
Petrus.  Sed  etiam  dato  fecundum  quod  cummuniter 
exponitur  ab  aliis,  quod  tota  locutio  feratur  in  Petrum, 
nihilominus  nihil  facit  ad  propofitum  propter  rationes 
praemiffas. 

II.  Fundamentum  sumunt  ex  hoc  quod  b.  Paulus, 
cum  vidiffet  b.  Petrum  apoftolorum  principem  circa 
obfervationem  legalium  reprehenfibilem  fore  et  non 
ambulare  ad  reclitudinem  evangelii,  reftitit  ei  coram 
omnibus  in  faciem  et  a  fimulatione,  in  quam  alios  de- 
ducebat,  veritatis  zelo  repreffit.  Haec  funt  verba 
fessionis  praediclae.  Ad  quod  licet  fatis  poffet  patere 
refponlio  ex  his  quae  fupra  in  refponfione  ad  quintum 
argumentum  difta  funt.  Ipfa  tamen  fua  verba  se  fol- 
vunt.  Cum  enim  inquiunt  veritatis  zelo,  bene  dicunt: 
hoc  enim  modo  et  Paulo  et  cuilibet  licuit  et  licet, 
Petrum  vel  Praelatum  fuum  arguere,  videl.  oftendendo 


71 


rationes  pro  elucidatione  veritatis,  per  quas  evitetur 
error  falfitatis.  Sic  autem  fecit  Paulus,  et  patet  in 
textu,  ubi  fubinfert:  nos  enim  natura  Judaei  scientes, 
quod  &c.  Gal.  II.  Non  enim  hoc  fecit  Paulus  prae- 
tenfae  officio  poteftatis,  cum  effet  quoad  officium  po- 
teftatis  et  jurisdiclionis  inferior  Petro,  licet  par  illi 
effet  fecundum  aliam  gloffam  quoad  officium  magiftra- 
tus,  quia  unus  magifter  legis,  alter  magifter  et  doclor 
gentium,  ficut  exponit  s.  Thomas.  Super  quo  etiam 
dicit  Auguftinus,  quod  in  hoc  Petrus  Paulum  audiendo 
dedit  exemplum  fuccefforibus  non  dedignari,  sicubi  a 
via  reclitudinis  deviarent,  ab  inferioribus  corrigi,  cor- 
rectione  scil.  quae  eft  aclus  caritatis,  non  quae  eft 
aclus  juftitiae,  ut  dicit  s.  Thomas,  quae  tantummodo 
ad  fuperiorem  pertinet.  Quod  fi  quis  objiceret  de 
verbis  Chrifti  poft  doctrinam  de  correctione  fraterna 
dicentis,  Math.  XVIII.:  Quod  fi  non  audierit  eos,  dic 
ecclefiae:  dicerem,  quod  verba  illa  intelliguntur  de  eo, 
qui  habet  ecclefiam  i.  e.  praelatam  ecclefiafticum  fibi 
fuperiorem;  in  eo  autem,  qui  non  habet  fuperiorem, 
non  habet  locum,  fed  eft  recurrendum  ad  deum,  ut 
fupra  diftum  eft.  Poteft  tamen  interim  talis  praelatus 
a  fubditis  haberi  ficut  ethnicus  et  publicanus  in  his 
tantum  quae  non  funt  jurisdiclionis,  quia  illa  non  au- 
fertur  a  vicario  propter  quodcunque  crimen,  quamdiu 
a  principali  domino  fustinetur.  Quo  vero  ad  potefta- 
tem  ordinis  tenendunv  eft,  quod  jura  decernunt  de 
ordinationibus  haereticorum ,  fi  videl.  papa  cenfeatur 
haereticus,  fuper  quo  me  non  extendo.  Quia  tamen 
faepe  facta  efl  mentio  de  poteftate  jurisdictionis,  voco 
hic  jurisdiclionis  poteftatem  juxta  nominis  interpreta- 
tionem  poteftatem  jus  dicendi  obligatoriam  ad  aliquid 
agendum  vel  non  agendum  ftatuendo  vel  fententiando. 
Pro  cujus  intelleclu  sciendum,  quod  aliquem  dicere  jus 
vel  juftum,  poteft  contingere  dupliciter:  uno  modo 
fine  quacunque  obligatione,  ficut  doctor  in  scolis,  et 
de   ifta  jurisdiclione    non    loquimur;    alio    modo    cum 
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obligatione,  ficut  rex  dicit  jus  in  folio  vel  tribunali  ju- 
diciario,  cujus  ftatutum  obligat  ad  aliquid  agendum  vel 
non  agendum.  Et  jus  dicitur  vel  juftum  quod  ipfe 
ftatuit.  Et  habetur  pro  jufto  ille  quem  fententiando 
abfolvit,  et  pro  reo  quem  condemnat.  Et  fic  papa 
etiam  haereticus  retinet  hanc  poteftatem,  nifi  nobis 
coriftet  divinitus  per  certam  revelationem  vel  evidens 
miraculum,  illam  fibi  ablatam  effe  ab  eo,  qui  illam  fibi 
contulit.  Unde  quicquid  interim  ipfe  ftatuit  vel  fen- 
tentiet,  dummodo  non  laedat  fuo  ftatuto  vel  fententia 
jus  naturale  vel  divinum,  pro  jure  vel  jufto  tenen- 
dum  eft. 

III.  Fundamentum  fumunt  ex  hoc,  quia,  ut  dicunt, 
ecclefia  catholica  faepenumero  fummos  pontifices  five 
a  fide  delirantes  five  pravis  moribus  notorie  ecclefiam 
scandalizantes  correxit  et  judicavit.  Neque  ubi  de  fidei 
periculo  aut  scandalo  chriftianae  religionis  agebatur, 
Rom.  pontificibus  pepercit.  Haec  funt  verba  feffionis 
praediftae.  Sed  quia  hoc  fundamentum  confiftit  in 
faclo,  ad  facta  vadamus,  et  invenietur,  non  effe  omnino 
veritate  fulcitum.  Nam  fi  adducatur  in  medium  Mar- 
cellinus,  certum  eft,  quod  hic  non  concilii,  fed  fuiipfius 
judicio  fententiam  recepit.  Nam,  ut  etiam  fupra  diftum 
eft,  concilium  cognito  errore  ejus  dixit:  Abfit  ut  a 
nobis  fummus  pontifex  judicetur;  ore  tuo  te  judica. 
Qui  Marcellinus  refpondit,  ob  idolatriae  scelus  me 
judico  deponendum.  Quae  tamen  depofitio  executio- 
nem  habuiffe  non  legitur,  fed  bene  legitur,  quod  ipse 
converfus  ad  rectam  rationem  a  Decio  imperatore  in- 
fideli  capitalem  fententiam  accepit  Si  vero  adducatur 
fortaffe  Felix,  quod  fub  Conftantio  depofitus  fit,  videant, 
quod  hic  non  quia  haereticus,  fed  quia  haereticis  com- 
municare  nolebat,  ab  ipfo  Conftantio  favente  erroneo 
illo  rom.  concilio  in  exilium  miffus  eft,  cui  Liberius 
haereticus  fuggerente  eodem  non  in  Spiru  s.,  fed  in 
fpiritu  diabolico  congregato  concilio  subftitutus  eft. 
Qui  tamen  Felix  fanctus  et  catholicus  et  verus  Chrifti 
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vicarius,  licet  humana  rebellione  depofitus  pro  fidei 
catholicae  defenfione,  a  qua  concilium  deviabat,  facrum 
martyrium  capitis  obtruncatione  fuscepit,  remanente 
ipfo  Liberio  cum  his  qui  eum  fupra  Petri  cathedram 
federe  fecerant  in  damnato  illo  Arrianorum  errore,  ut 
refert  Martinus  in  fua  chronica.  Si  autem  adducatur 
forte  Conftantinus  II.,  etiam  a  concilio  depofitus,  videant, 
quod  hic  non  fuit  canonice  eledlus,  fed  tyrannica  et 
violenta  invafione  papatum  ufurpaverat,  ut  in  ead. 
chron.  Martini.  Et  ideo  non  mirum,  {i  non  paftorem, 
fed  lupum  vel  furem  fugarunt  a  gregibus.  Quod  etiam, 
fi  de  novo  fieret,  effet  certe  laudandum.  Hic  enim 
non  agimus  de  intrufis,  quia  eo  faclo  papae  non  funt, 
fed  de  his  qui  non  per  pofticum,  fed  per  hoftium  in- 
trant  ovile.  Si  adducant  Chriftoferum  depofitum,  vi- 
deant,  quod  hic  etiam  non  eleclus,  fed  incarcerato 
vero  papa  temerarie  paftoralem  fibi  virgam  affumpfit, 
ut  in  ead.  chron.  Sed  adduci  poteft  unus  cujus  exemplo 
fortaffe  fine  evafione  inniti  fe  credant,  videl.  Joan- 
nes  XII.,  qui  ob  lubricam  vitam  et  scandalofos  mores 
a  concilio  depofitus  legitur,  et  Leo  illi  fubftitutus.  Sed 
legant,  quod  aliud  fequens  concilium  romanum  illud 
Ravennate  concilium  condemnavit  et  reprobavit.  Nam 
ut  refert  Vincentius  lib.  XXV.  c.  LXXXVL,  in  hoc 
videl.  romano  concilio  publicum  omnium  judicio  fuit 
ftatutum,  fynodum  a  Leone  habitam,  in  qua  scil.  ipfe 
Leo  affumptus  fuerat,  Joanne  depofito,  non  nominan- 
dam  fynodum,  fed  proftibulum.  Et  ab  ipfo  Leone  or- 
dinati  fuerant  degradati  vel  deordinati  et  juffi  etiam 
praefentari  finguli  in  carta  scripturam  hanc:  pater  meus, 
scil.  Leo,  qui  eos  ordinaverat,  nihil  fibi  habuit,  nihil 
mihi  dedit,  et  addit  idem  Vincentius,  quod  iftud  fecun- 
dum  concilium  reaffumpferat  Joannem.  Sed  tamen 
quia  ipfius  vita  erat  deteftabilis  et  chriftiano  populo 
scandalofa,  non  diu  paffus  eft  J.  Chr.  talem  vicarium 
et  paftorem  oves  inficere.  Sed  poftquam  concefferat 
illi  tempus  ad  poenitentiam,  cum  in  peccato  fuo  per- 


74 


feveraret  contra  ipfum  tanquam  ejus  immediatus  et 
principalis  dominus  et  qui  folus  in  eum  poteftatem 
haberet  fe  volens  oftendere  fui  tremendi  judicii  fen- 
tentiam  tulit.  Nam  dum  cum  meretricula  fine  dei 
timore  obleclaretur,  fubito  divina  vindicta  percuffus  in 
tympora  fine  poenitentia  expiravit,  ut  idem  Vincentius 
refert.  Quo  mortuo  affenfu  omnium  praefatus  Leo 
eligitur  et  in  fede  Petri  canonice  collocatur.  Quo  in 
faclo  Chriftus  fatis  ipfo  opere  demonflravit,  quod  prae- 
lati  potius  debebant  fuam  fententiam  expeclare  patien- 
ter,  quam  habentes  zelum  sine  scientia  et  impatientes  di- 
vinae  juftitiae  sciffuram  in  corpus  fuum  inducere  et 
in  dominicam  meffem  fine  juffu  domini  fervilem  manum 
imponere,  advertentes,  quod  patiens  retributor  eft  do- 
minus  juxta  fententiam  fapientis.  Et  hi  funt  quos  de 
papatu  ejeftos  in  communibus  chronicis  inveni,  quo- 
rum  depofitio  quantum  propofitum  arguat  prudens 
lector  dijudicet.  Invenio  tamen  alios  non  a  conciliis, 
fed  vel  a  tyrannide  imperatorum,  vel  a  protervia  et 
infolentia  Romanorum  a  papatu  ejeftos,  a  quibus 
exempla  nullatenus  fumenda  funt,  cum  ab  aliis  quae 
praeter  juris  ordinem  fiunt,  non  funt  juris  exempla 
trahenda.  Si  qui  autem  papae  poft  compilationem 
chronicarum,  utputa  Martini  et  Vincentii  Beluacenf. 
depofiti  funt,  mihi  non  conftat.  Etiam  et  fuppofito, 
quod  ita  effet,  non  ftatim  conftat,  utrum  potius  de 
fa6lo  quam  de  jure  hoc  procefferit.  Quod  fi  dicat 
aliquis,  quod  non  propter  haec  fundamenta  intendit 
concilium,  fuam  fententiam  robur  habere,  dicendum, 
quod  fi  fic  faltem  haec  tacuiffent,  quia  potuiffet  credi, 
quod  inniterentur  aliquibus  fecretis  et  inviolabilibus 
fundamentis.  Et  praeterea  hoc  excluditur  per  eorum 
verba  in  eadem  XII.  feffione,  quae  fic  habent:  his 
exemplis  et  rationibus  haec  fancla  fynodus  excitata 
habens  a  deo  auftoritatem  animadvertendi  in  eos  qui 
ipfam  non  audierint,  ammodo  in  di6tum  d.  Eugenium 
acrioribus    remediis,    ubi    leviora    non    valuerint,    pro- 
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cedere  decrevit.  Ex  quibus  verbis  fatis  patet,  quod 
proper  ipfa  quae  difta  funt  fundamenta  talem  fenten- 
tiam  promulgarent.  Sed  revera  fortiora  fecundum 
apparentiam  inducere  potuiffent,  quae  fupra  tamen  in- 
ducla  in  quaeftione  et  foluta  funt.  Melius  igitur  ut 
videtur  falva  eorum  pace  attendiffent,  quod  li  videatur 
periculofum  unius  capitis  judicio  totam  ecclefiam  gu- 
bernari.  Et  quod  ex  hoc  ut  dicunt  confurgere  poffunt 
multa  mala  populo  chriftiano.  Confideraffent  tamen 
ex  alia  parte,  quod  fic  fuit  divina  voluntas,  quae  cuncta 
non  fine  certa  ratione  decernit,  quae  nec  paffa  eft 
usque  in  praefens  fub  tali  unius  regimine  ftabilitatem 
fidei  eradicari.  Quod  non  fensui  unius  vel  multorum  as- 
scribendum  eft,  fed  ut  ait  propheta:  mifericordiae  do- 
mini,  quod  non  fumus  confumpti,  quia  ut  praemiffum 
eft,  divina  providentia  femper  fuae  ecclefiae  fuccurrit, 
licet  ad  tempus  illam  agitari  permiferit.  Quod  bene- 
ficium  pro  maximo  reputantes  debent  potius  divinam 
clementiam  collaudare,  quam  ejus  facrum  ordinem  quo 
nedum  terreftria,  fed  etiam  coeleftia  cuncta  fub  unitate 
concludit  temerarie  immutare;  cantareque  debent  po- 
tius  non  ore  tantum,  fed  fpiritu  cum  pfalm.:  Benedi- 
cite  gentes  deum  noftrum  et  auditam  facite  vocem 
laudis  ejus,  qui  pofuit  animam  meam  ad  vitam.  Et 
funt  verba  ecclefiae  fecundum  gloffam:  qui  pofuit,  in- 
quam,  animam  meam  ad  vitam  i.  e.  praedeftinavit  ad 
vitam  gloriae  praeveniente  vita  gratiae;  et  non  dedit 
commoveri  pedes  meos,  fcil.  a  ftabilitate  fidei,  quia 
fi  aliqui  digiti  commoti  funt  a  fide  et  caritate  ober- 
rando,  tamen  pedes  ipfi  ftabiles  fteterunt,  et  si  pertur- 
bati  vel  agitati  fuerint,  quia  videl.  ecclefia,  quae  con- 
tinet  ecclefiafticos  ficut  pedes  digitos,  nunquam  fuit 
totaliter  commota,  et  fi  fuerit  quandoque  agitata,  hoc 
permiffum  eft  a  deo  ad  probationem.  Unde  fubditur: 
Quum  probafti  nos  igne  haerefium  et  perfecutionum, 
et  examinafti  ficut  examinatur  argentum,  quod  videl. 
igne    non    confumitur,    fed    probatur   et  purgatur:    in- 
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duxifti  nos  in  laqueum  non  deceptionis,  fed  expiatio- 
nis;  pofuifli  tribulationes  in  dorfo  noflro  auxietatum 
et  afflidtionum;  impofuifti  homines  non  angelos  qui 
errare  non  poffent,  fed  homines  defeftibus  fubditos, 
ubi  gloffa  Auguftini:  Patimur  plerumque  fuperiores, 
quos  videmus  nobis  deteriores;  hos  tamen  patienter 
propter  reverentiam  tui  ordinis  fupportantes.  Hos, 
inquam,  pofuifti  fuper  capita  noftra,  non  pofuifti  nos 
fuper  capita  ipforum,  fed  ipfos  graves  pofuifti  fuper 
capita  noftra,  propter  quod  tranfivimus  per  ignem  per- 
fecutionum  et  schismatum  et  aquam  malarum  doclri- 
narum  et  scandalorum;  fed  tandem  deduxifti  nos  in 
refrigerium  ecclefiae  tuae,  pace  et  tranquillitate  refti- 
tuta.  Attendendum  etiam,  quod  videmus  fummum 
pontificem  non  recle,  ut  vellemus,  in  moribus  ambu- 
lantem,  potius  debemus  nos  ipfos  emendare,  quam 
contra  divinum  praeceptum  diis  detrahere  dicentes 
cum  Neemia  c.  IX.:  Quos  pofuifti  fuper  nos  propter 
peccata  noftra,  nobis  dominantur  fecundum  voluntatem 
suam,  et  in  tribulatione  magna  pofiti  fumus.  Quam 
etiam  aucloritatem  ad  iftud  propofitum  adducit  d.  Hugo 
cardinalis  fuper  pfel.  praealleg.  Nam  fecundum  b.  Gre- 
gorium  plerumque  malos  paftores  deus  praeponit  et 
patitur  propter  fubditorum  culpas:  regnare  enim  facit 
hypocritam  propter  peccata  populi,  ut  ait  Job  XXXIV. 
Sed  quidam  funt,  qui  aliena  peccata,  maxime  praela- 
torum  femper  judicant,  propria  parum  ponderantes, 
qui  fi  feipfos  corrigerent,  non  dubium,  quod  de  cor- 
reftis  praelatis  dominus  provideret.  Unde  etiam  firmiter 
fperandum  fecundum  normam  s.  scripturae,  quod  fi  epis- 
copi  et  alii  praelati  qui  nituntur  de  fummo  pontifke 
facere  clericum,  de  magiftro  discipulum,  de  patre  filium, 
de  domino  fervum;  denique  de  capite  membrum  illius 
defedlus  molientes  corrigere,  feipfos  ante  divinos  ocu- 
los  juftos  et  immaculatos  redderent  absque  tantis  eo- 
rum  laboribus,  litigiis  et  impenfis  divina  providentia 
illis  ad  juftum  nutum  eorum  de  fummo  pontifice  pro- 
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videreret,  dicente  pfal.:  Non  relinquet  dominus  virgam 
peccatorum  fuper  fortem  juftorum,  ne  forte  extendant 
jufti  ad  iniquitatem  manus  fuas,  longa  videl.  mali  pa- 
ftorum  perpeffione  et  malorum  exemplorum  diutina 
correptione.  Quod  fi.  dicatur,  quod  ifta  fententia  five 
affertio  eft  omnino  inconcuffe  tenenda,  cum  fuerit  in 
diclis  conciliis  decreta,  refponderi  poteft,  quod,  ut  dic- 
tum  fuit  fupra  in  concluf.  XI.  concilium  generale  non 
femper  eft  illa  ecclefia  quae  errare  non  poteft,  cum 
nonnulla  concilia  erraverunt,  quorum  errores  per  fum- 
mos  pontifices  vel  alia  concilia  poftmodum  fuerunt  cor- 
recli.  Unde  non  effet  novum,  fi  ifta  concilia  erraffent. 
Et  (i  dicatur,  quod  D.  Martinus  a6la  in  concilio  Con- 
ftantienfi  approbavit,  refpondeo,  quod  video  oppofitum 
per  effectum.  Nam  fi  bene  attendantur  rescripta  fua, 
quibus  praefidentes  loco  fui  Papienfi  et  Senenfi  con- 
ciliis  deputavit,  dat  ipfis  praefidentibus  et  conciliis 
aucloritatem  circa  reformationem  eccleliae  in  fuis  mem- 
bris  tantum  *),  et  cetera  agendi,  quae  non  derogant 
ejus  ftatui  et  honori  propter  quod  fatis  oftendit  in- 
telligere  volentibus,  quod  ipfe  non  tenebat  fe  effe  con- 
cilio  fubditum  prout  dicta  decreta  fonant,  et  hoc  eft 
fatis  per  effeclum  illa  non  approbare.  Utrum  autem 
per  legem  contrariam  illis  derogaverit,  mihi  non  con- 
ftat,  licet  in  hac  parte  factum  papae  pro  lege  haberi 
poffit.  Non  autem  absque  ammiratione  vidi  aliter 
scriptum  in  rescripto  D.  Eugenii,  quo  concilium  Baii- 
leenfe  fe  profequi  velle  et  caritate  amplecti  confite- 
tur;    in  quo  committit  ipfi  concilio  reformationem  ec- 


l)  Dies  ift  durchaus  unwahr.  Statt  «reformationem  ecclefiae  in  fuis 
membris  tantum»  heisst  es  in  der  Bulle :  «reformatione  ftatus  ecclefiaftici  in 
omnibus  membris  fuis».  Jeder  Verniinftige  fieht,  dass  hier  der  Papft  einge- 
fchloffen  ift,  da  er  doch  ein  Glied  der  geiftlichen  Hierarchie  ift.  Card.  Jul. 
Cefarini  in  feinem  II.  Briefe  an  P.  Eugen  IV.  (Opp.  Aeneae  Sylvii  p.  79) 
fagt,  dass  er  zu  Bafel  nach  P.  Martins  Auftrag  die  Facultas  hatte  «refor- 
mandi  mores  cujuslibet  ftatus  Chriftianitatis»,  was  er  gleich  darauf  fiir  iden- 
tifch  nimmt  mit  «refcrmatio  ecclefiae  in  capite  et  in  membris». 
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clefiae  tam  in  capite  quam  in  membris.  Ouod  fortaffe 
provida  quadam  fimulatione  aclum  vel  diclum  eft  ad 
contentandum  animos  infolentium  et  scandala  evitanda. 
Utrum  autem  minus  malum  foret  fecundum  Augufti- 
num,  ut  scandalum  oriatur,  quam  ut  veritas  relinqua- 
tur,  Suae  Sanftitati  judicandum  relinquo.  Simulatio 
enim  Petri  paftoris  Pauli  do6lori  displicuit.  Chriftus 
etiam  dominus  Pharifaeorum  scandalum  non  metuens 
ait  Matth.  XV. :  Sinite  eos,  caeci  funt  et  duces  caeco- 
rum.  Timendum  eft  enim  valde  paftoribus,  ne  dum 
erga  fubditos  nimium  fervatur  humilitas  regendi,  fran 
gatur  auctoritas,  ut  ait  Auguftinus.  In  januis  enim 
periculum  mihi  videtur,  ne  adverfarii  qui  Rom.  fedis 
culmen  pro  viribus  nituntur  deprimere,  ex  his  verbis 
cornua  fibi  fumant  eaque  finiftre  interpretantes  dicant: 
praefatum  D.  Eugenium  hoc  dixiffe  non  facli  humili- 
tate,  fed  juris  neceffitate;  et  ex  hoc  poftmodum  alii 
in  confequentiam  trahant,  omnino  papam  effe  concilio 
fubditum.  Et  fic  de  cetero  papa  erit  in  conciliis  non 
caput,  fed  digitus.  Et  breviter  dico,  falvo  femper  ju- 
dicio  melius  fapientis,  quod  meo  judicio  multa  in 
utriusque  horum  conciliorum  decretis  ponuntur,  quibus 
fi  non  obvietur,  poffunt  de  facili  multae  novitates  in- 
furgere  et  plurima  mala  et  scandala  generari,  et  tan- 
dem  paulatim  Rom.  fedis  aucloritas  a  D.  J.  Chr.  col- 
lata  ab  hominibus  evacuari,  quia,  uno  inconvenienti 
dato,  multa  fequuntur.  Ideo  videtur  neceffarium,  quod 
data  dei  nutu  optata  pace  ecclefiae  fummus  pontifex 
de  concilio  dd.  cardinalium,  convocato  ad  hoc  com- 
petenti  numero  doclorum  tam  sacrae  paginae  quam 
decretorum  diligenter  examinaret  utriusque  concilii  de- 
creta.  Et  quae  effent  confirmatione  digna,  utpote 
ss.  doclorum,  theologorum,  ss.  canonum  et  veterum 
conciliorum  dictis  et  fententiis  confona  confirmarentur. 
Et  notanter  dico  veterum  conciliorum,  non  enim  eft 
novum,  quod  concilium  concilio  diffentiat.  Sed  ubi  in 
geftis  conciliorum  discors  fententia  invenitur,  illius  con- 
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cilii  debet  teneri  fententia,  cujus  antiquior  et  potior 
extat  aucloritas  ut  1.  di.  dominus  sanclo  i.  fi.  Quae 
vero  invenirentur  praediclis  non  confona  vel  contraria, 
improbarentur  vel  faltem  ad  fanum  intelleclum  redu- 
cerentur.  Quia  etiam  ifta  fententia,  videl.  quod  papa 
fubfit  correclioni,  etiam  poenali  concilii,  poffit  fana 
intelligi,  hoc  modo  videlicet  quod  intelligatur  de  con- 
cilio,  cui  papa  fponte  et  voluntarie,  non  violentia  vel 
angaria  fuam  aucloritatem  interpofuit  quoad  ipfius 
principium,  medium  et  finem,  quia  tunc,  ut  diclum  eft, 
concilii  et  papae  una  eft  poteftas,  et  tunc  fanus  intel- 
lectus  erit.  Quod  concilium  non  prout  diftinclae  po- 
teftatis  a  poteftate  papae,  fed  ut  ejusdem  ex  commu- 
nicatione  scil.  ejusdem  papae  poteft  ipfum  papam 
corrigere;  fic  quod  papa  tenetur  non  neceffario,  fed 
de  congruo  fententiam  vel  poenam  taxatam  fibi  per 
concilium  acceptare;  ficut  etiam  princeps  obligatur  ex 
quadam  decentia  obfervare  legem,  quam  ipfemet 
ftatuit,  juxta  illud:  Patere  legem  quam  tuleris  ipfe. 
Et  tunc  quoad  rem,  ad  id  venit,  ac  ii  dicatur:  quod 
papa  cognito  errore  fuo  per  oculos  fuos,  qui  funt 
fapientes  concilii,  corrigit  feipfum.  Et  fic  etiam  con- 
cordabuntur  jura,  fi  quae  in  hac  parte  inveniuntur  con- 
traria,  et  nullum  inconveniens  fubfequitur,  nifi  forte 
quod  fupra  in  pede  quaeftionis  in  arguendo  pofitum 
eft,  videlicet  quod  ubi  papa  nolit  fuum  errorem  cog- 
noscere,  fequetur  periculum  totius  ecclefiae.  Ad  quod 
licet  fuperius  fatis  refponfum  fuerit,  tamen  adhuc  ad- 
vertendum  eft,  quod  prout  dicit  Anaxagoras:  in  hu- 
manis  adinventionibus  nihil  ex  omni  parte  beatum  feu 
perfeclum  eft,  quia  ut  dicitur  Sap.  IX.:  incertae  funt 
providentiae  noftrae:  —  et  ideo  non  poteft  affignari 
aliqua  fpecies  regiminis  in  humanis,  quae  aliquod 
periculum  annexum  non  habeat,  fed  inter  mala  minus 
malum  eligendum  eft.  Sunt  enim  fecundum  Ariftote- 
lem  tres  regiminis  fpecies,  videlicet  monarchia  in  qua 
unus  multitudini  principatur;  ariftocrachia  in  qua  pauci 
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potentes  principantur,  tymocrachia  in  qua  multi  ex 
plebeis  dominantur.  Quarum  fpecierum  primam  opti- 
mam  ponit.  Et  non  efl  praefumendum,  quod  philo- 
fophus  non  bene  confideravit ,  quod  unus  principans 
faciliter  poteft  degenerare  a  bonis  moribus  et  de  vir- 
tuofo  fieri  vitiofus  et  de  rege  in  tyrannum  converti; 
et  tamen,  his  inconvenientibus  non  obftantibus,  tenet 
monarchiam  effe  optimam  regiminis  fpeciem.  Et  ideo 
non  mirum,  fi  aeternae  fapientiae  fons  D.  J.  Chr.  hoc 
ipfum  advertens  ecclefiae  fuae  hunc  modum  regiminis 
dereliquit,  folum  videl.  Petrum  illi  praeficiendo.  Nec 
debemus  hoc  pro  injuria  fuscipere  quod  nobis  pro 
munere  magno  conferendum  propheta  in  fpiritu  fanclo 
praedixit,  ubi  ait:  Suscitabo  fuper  vos  paftorem  unum, 
Exech.  XXXIV.  Et  paftor  unus  erit  omnium  eorum, 
Ezech.  XXXVII.  Quae  promiffio  fecundum  gloff.  fuit 
impleta  in  D.  J.  Chr.  et  continuabitur  usque  in  finem 
per  ejus  vicarios,  nifi  ingratitudo  humana  illam  abjiciat, 
et  de  monarchia  ariftocrachiam  vel  timocrachiam  faciat, 
ficut  videntur  optare  contraria  praediclis  afferentes, 
ftatuentes  fummum  poteftatis  apicem  non  in  uno,  fed 
in  multitudine  praelatorum.  Quod  fi  fiet,  dubitandum 
eft  ne  D.  Jefus  malum  dileclae  ecclefiae  plangat,  ficut 
et  olim  fub  veteri  teftamento  per  Jeremiam  conqueftus 
eft,  dicens  in  c.  XII. :  Paftores  multi  demoliti  funt 
vineam  meam;  conculcaverunt  partem  meam;  dederunt 
portionem  meam  defiderabilem  in  defertum  folitudinis; 
pofuerunt  eam  in  diffipationem,  luxitque  fuper  me.  Et 
hoc  inde  eft,  quia  ex  multitudine  principatuum  fibiin- 
vicem  non  fubordinatorum  ut  in  concilio  contingeret, 
fequitur  ut  plurimum  discors  fententia,  eo  quod  unus 
conftruit,  alter  deftruit,  propter  quod,  ut  dicit  philo- 
fophus  i.  ult.  metaphys. :  Entia  male  disponuntur,  entia 
vero  nolunt  male  disponi;  omnis  enim  multitudo  prin- 
cipatuum  mala,  unus  igitur  princeps.  Sic  igitur  et  in 
ecclefia  Chrifti  catholica  unus  eft  tantum  princeps,  in 
quo  poteftatis  plenitudo  folummodo   reperitur.     Quod 
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autem  dicunt  ulterius,  quod  concilium  habet  immediate 
aucloritatem  a  deo,  cum  id  nulla  audrtoritate  probent, 
nec  etiam  fulciant  ratione,  tenendum  pro  vero  non 
eft,  maxime  cum  oppofitum  pateat  ex  praedictis. 

TERTIA  PARS  TOTIUS  TRACTATUS. 

Duabus  primis  hujus  traclatus  partibus  abfolutis, 
quia  ad  manus  meas  clevenit  copia  refponfionis  am- 
bafiatoribus  feu  oratoribus  D.  Eugenii  papae  IV.  per 
quendam  magnum  virum  pro  parte  Bafileenfis  concilii 
in  publico  nuper  fac"lae;  in  qua  quidem  refponfione 
aliqua  praemiffis  contraria,  imo  et  veritati  meo  judicio 
diffona  fibique  invicem  non  bene  confona  infpexi,  ea- 
propter  illa  censui  nunc  tangere  et  faltem  fuperficialiter 
impugnare  et  fpecialiter  quoad  quinque  puncla.  Prae- 
fatus  enim  refpondens  replicando  ad  propofita  per 
unum  ex  praedictis  oratoribus,  scil.  archiepifcopum 
Tarentinum, 

Primus   Punctus. 

Primo  concedit,  quod  Rom.  pontifex  caput  fit  et 
primas  ecclefiae,  vicarius  Chrifti  et  a  Chrifto,  non  ab 
hominibus  vel  synodis  aliis  praelatus  et  paftor  Chri- 
ftianorum;  et  quod  ei  datae  funt  claves  a  domino  et 
uni  diclum  fit:  Tu  es  Petrus  &c,  et  quod  folus  in 
plenitudinem  poteftatis  vocatus  fit  et  alii  in  partem 
folicitudinis.  Et  fubinfert:  ifta  plane  fatemur  et  cre- 
dimus  operamque  dare  in  hoc  sacro  concilio  intendimus, 
ut  omnes  eandem  fententiam  credant;  et  nihilominus 
ipfum  Rom.  pontificem  dicimus  obedire  teneri  mandatis, 
ftatutis,  ordinationibus  ac  praeceptis  hujus  Bafileenfis 
fynodi  et  cujuscunque  alterius  concilii  generalis  legitime 
congregati  in  his  quae  pertinent  ad  fidem  et  ad  extir- 
pationem  fcismatis  et  ad  generalem  reformationem  ec- 
clefiae  dei  in  capite  et  in  membris.  Haec  ille.  Ouae 
verba  fi  bene  attendantur,  fibiinvicem  contradicere   vi- 

Turrecremata.  6 
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dentur,  videl.  conceffa  cum  affirmatis  feu  affertis.  Nulla 
enim  ratio  permittit  nullusque  intelleclus  admittit,  quod 
caput  obligatum  fit  legibus  membrorum  vel  corporis, 
quorum  et  cujus  eft  caput;  neque  quod  primas  teneatur 
obedire  legibus  fecundariorum.  Alias  enim  neque  caput 
neque  primas  erit,  cum  teneri  obedire  includat  infe- 
rioritatem  refpeclu  ejus  cujus  efl  legem  imponere  cum 
par  in  parem  non  habeat  poteftatem.  Unde  hoc  nullo 
modo  convenit  capiti  vel  primati,  nec  convenire  poteft, 
nifi  nomina  a  naturalibus  fignificationibus  abducere  ve- 
limus,  quod  turpe  eft  et  in  omni  ponderofa  disputa- 
tione  cavendum  eft,  fecundum  enim  philofophum  cum 
negantibus  quid  nominis  vel  principia  non  eft  amplius 
disputandum.  Si  dicat  fortaffe ,  quod  licet  concedat, 
quod  papa  fit  caput  ecclefiae  et  primas,  non  tamen, 
quod  fit  caput  concilii;  hoc  eft  ridiculum.  Quis  enim 
concedat,  aliquid  praeeminere  reprefentato,  quod  non 
praeemineat  repraefentanti.  Concilium  autem  ipsam 
ecclefiam  repraefentat,  ut  in  eadem  refponfione  faepe 
replicat;  repraefentans '  vero  potius  in  aliquo  deficit 
vel  recedit  a  perfeftione  vel  ratione  repraefentati  quam 
in  aliquo  fuperabundet,  ut  patet  in  omni  alio  genere 
repraefentationis.  Item  ex  hoc,  quod  concedit  Rom. 
pontificem  esse  vicarium  Chrifti,  fequitur  manifefte  op- 
pofitum  fui  affirmati.  Poteflas  enim  vicaria  eft  hujus 
naturae,  quod  folum  regulari  habet  ab  eo,  cujus  vices 
gerit.  Unde  et  vicarius  dicitur,  nifi  contra  hanc  ge- 
neralem  naturam  specialem  legem  fubditis  fuis  et  pri- 
vilegium  dederit  principalis ,  ut  fupra  in  VI.  VII.  et 
VIII.  concluhonibus  fatis  declaratum  eft.  Et  ideo  a 
nullo  hominum  particulari,  nec  etiam  ab  aliquo  com- 
muni  collegio  poteft  papae  lex  imponi,  nifi  de  hoc 
appareat  expreffa  voluntas  Chrifti,  quod  ifte  nequa- 
quam  oflendit,  fed  folum  adducit,  quia  concilium  Con- 
ftantienfe  ita  diffinivit,  cui  et  eodem  modo  dicendum 
efl,  nifi  forte  concilium  Conftantienfe  velit  negare  pa- 
pam  effe  vicarium  Chrifti.  Idem  etiam  patet  per  illud, 
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quocl  conceclit,  quocl  papa  non  ab  hominibus  vel  fy- 
noclis  aliis  praelatus  fit  et  paftor  Chriftianorum.  Si 
enim  hoc  verum  eft,  quod  praelatio  et  paftoratus  papae 
non  eft  a  fynodis  ullis,  fequitur  neceffario,  quod  neque 
sub  ullis,  quomodo  ergo  obedire  tenetur,  n  non  fub- 
jectus;  aut  quomodo  fubjeclus,  fi  non  ab  illis.  Nus- 
quam  enim  auditum  eft,  ut  obedientia  non  fubditos 
aftringeret,  hoc  eft  igitur  rationem  confundere.  Non 
enim  omnis  inferior  poteftas  omni  fuperiori  obedien- 
tiam  debet;  fed  illi  tantum,  a  qua  dependet.  Quod 
fi  removeas  dependentiam,  foluta  eft  omnis  lex  et  nulla 
eft  obligatio.  Et  praeterea  non  capit  ratio,  quod  folus 
papa  vocatus  fit  in  plenitudinem  poteftatis,  et  tamen 
fubfit  alterius  judicio  poteftatis.  Illam  enim  plenam 
dicimus  poteftatem,  quae  fic  ligat  alios,  quod  ipfa  a 
nulla  ligatur.  Quod  enim  facit  in  vafis  vacuitas  vel 
femifubjeftio,  hoc  facit  in  poteftatibus  fubjeclio  vel 
femifubjeclio.  Quantumcunque  parum  demas  de  ple- 
nitudine  vafis,  jam  definit  plenitudo.  Subjice  cuivis 
hominum  vel  humano  collegio  poteftatem  papae,  jam 
deiinit  effe  plena.  Diceres  fortaffis:  non  fubjicio  po- 
teftatem  papae  fimpliciter,  fed  in  his  tantum  tribus 
cafibus;  fateor,  quod  hoc  non  erit  illam  in  totum  eva- 
cuare,  sed  in  partem,  jam  ergo  non  plena  erit.  Taceo 
de  fide,  de  qua  diclum  eft  in  II.  conclufione;  taceo 
de  fcismate,  in  quo  potius  contra  praefumptum  pa- 
pam,  quam  contra  papam  agitur.  Sed  quid  de  refor- 
matione  in  capite  ?  Extra  enim  hos  duos  cafus  quicl 
reformandum  nifi  in  moribus  reftat?  Non  eft  hoc  aliud 
quam  aequare  caput  membris,  utputa  una  lex  conditur 
a  concilio ,  quae  univerfalem  reformationem  morum 
ecclefiae  tangit:  papa  ad  illam  obligatur  per  te  et 
quilibet  episcopus  vel  clericus  fimiliter.  Si  illi  legi 
poena  adjicitur,  veniet  puniendus  papa  ficut  et  alius 
clericus  et  illa  poena  pleclendus,  et  fic  quoad  hoc 
nulla  ditferentia  erit  quoad  vim  legis  inter  papam  et 
minimum  clericum,  fed  erit  par  fubjeftio  utriusque,  et 
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fic  ceffant  omnia  jura,  quae  dicunt  papam  a  nemine 
judicari  et  ejus  punitionem  fibi  foli  dominum  refervaffe. 
Cessant  etiam  dicta  fanclorum  theologorum  dicentium, 
quod  in  correclione  fraterna  ubi  occurrit  quod  is  qui 
corrigendus  est,  non  habet  fuperiorem  poft  ammoni- 
tionem  non  habetur  aliud  refugium,  quam  ad  folum 
deum,  cui  foli  absque  tamen  poteftatis  diminutione 
fubeft.  Similiter  etiam  non  magis  poterit  papa  circa 
leges  concilii  dispenfare  vel  aliquod  immutare  quam 
alius  praelatus,  fi  illis  pariter  fubeft,  cujus  contrarium 
clamant  innumeri  textus  et  gloffae,  quae  in  parte 
fupra  allegatae  funt.  Et  efl  etiam  contra  communem 
ufum  ecclefiae  usque  in  diem  praefentem  obfervatum, 
quod  videlicet  papa  multa  concedit,  non  obftante  ge- 
nerali  decreto  vel  canone  generalis  concilii.  Et  fic 
fecundum  iftos  effet  dicendum,  quod  usque  in  praefens 
ecclefia  univerfalis  erravit,  quod  eft  abfurdum,  quinimo 
erroneum  efl  dicere  illud  effe  errorem,  quod  tanto 
tempore  ecclefia  per  ufum  continuum  approbavit.  Quod 
fi  dicat,  quod  non  eft  contradiclio  inter  conceffa  et 
affirmata,  quia  illa  intelliguntur  de  ecclefiis  particula- 
ribus,  haec  de  ecclefia  univerfali,  hoc  eft  quod  papa 
eft  caput  et  primas  refpeclu  ecclefiarum  particularium 
et  nihilominus  obedire  tenatur  ecclefiae  universali  &c. 
Iftud  ftare  non  poteft,  ficut  patebit  infra  in  quarto 
puncto:  ubi  haec  diftin&io  impugnabitur. 

Secundus  Punctus/ 

Confequenter  nota  diclus  refpondens  praeeminen- 
tiam  aucloritatis  feu  poteftatis  ecclefiae  extollere  ni- 
titur,  cum  in  fua  responfione  fubdit:  In  primis  hoc  vos 
meminiffe  decet  catholica  &c. 

Pro  quo  notandum,  quod  licet  auctoritas  ecclefiae 
tanta  fit,  quod  vix  potefl  fatis  ad  plenum  extolli,  tamen 
advertendum  eft,  quid  hic  nomine  ecclefiae  intelligatur. 
Cum  enim  ecclefia  multipliciter  dicatur,  ut  notatur  extra 
de  verbo  figni.    Cum  clerici.    Hic  capere  eam  videtur 
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pro  univerfali  collectione  fidelium.  Unde  dicit:  me- 
miniffe  decet  catholicam  ecclefiam  iftam  effe,  cujus 
confeffio  in  fimbolo  continetur,  cum  dicitur  ecclefiam 
catholicam.  Huic  autem  ecclefiae  hanc  audtoritatem 
tribuit,  ut  illa  fola  evangelia  dicantur,  quae  ipfa  re- 
cipit  et  quod  illa  fola  s.  fcriptura  dicitur,  quam  facram 
haec  declaravit  ecclefia.  Quae  omnia  vera  funt,  i\  ita 
capiatur  ecclefia,  quod  non  excludat  perfonam  papae 
et  non  folum  ipfius,  imo  nec  cujuscunque  fidelis.  Alias 
enim  catholica  non  erit,  quia  univerfalis  non  erit,  quia 
univerfalis  non  erit  aliquo  particulari  exclufo.  Sed 
ifta  non  videtur  tffe  intentio  fua,  imo  intendit,  ut  vi- 
detur,  ab  hac  univerfalitate  feu  ecclefia  papam  exclu- 
dere.  Nam  redarguens  oratorem  d.  n.  papae  archi- 
episcopum  Tarentinum,  quod  commendaverat  auctori- 
tatem  fummi  pontificis,  non  autem  commendaverat 
aucloritatem  ecclefiae,  infurgit  ad  extollendum  au6lo- 
ritatem  ecclefiae  quafi  diflinclam  ab  aucloritate  fummi 
pontificis,  attribuens  haec  quae  praediximus  ipfi  ecclefiae, 
quafi  eadem  non  poffint  vel  non  debeant  attribui  summo 
pontifici,  cujus  tamen  contrarium  apparet  per  facros 
canones  di.  XV.,  ubi  per  Gregorium  et  Gelafium  sum- 
mos  pontifices  determinatur,  quae  concilia,  quae  epi- 
ftolae  et  quae  fcripturae  fint  a  fidelibus  recipiendae 
vel  repudiandae,  quae  etiam  medio  modo  fe  habeant 
et  apocrifa  nuncupentur.  Attribuit  etiam  huic  ecclefiae, 
quod  ipfa  sola  eft,  quae  per  privilegium  errare  non 
poteft  in  his  quae  ad  fidem  neceffaria  funt.  Quod 
etiam  diclum  verum  eft,  fi  fic  capiatur  univerfalis  ec- 
clefia,  quod  nulla  fiat  alicujus  particularis  exclufio,  et 
nedum  papae,  fed  nec  cujuscunque  inferioris  perfonae. 
Quod  tamen  non  videtur  e({e  de  intentione  loquentis, 
qui,  ut  dictum  eft,  fic  commendat  ecclefiam,  ut  velit 
papam  excludere.  Hoc  autem  valde  inconveniens  eft; 
nam  ut  diclum  eft  in  XII.  conclufione,  ecclefia  quae 
non  poteft  errare,  confiftit  in  habentibus  fidem  caritate 
formatam;  qui  autem  fint  illi,  foli  deo  notum  est;  quae 
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quidem  ecclefia  poteft  quandoque  in  uno  folo  falvari, 
ficut  de  b.  virgine  Maria  tenent  doclores  tempore 
paffionis.  Et  ideo  ficut  poteft  contingere,  quod  omnes 
perfonae  particulares  ecclefiae  univerfalis  haberent 
fidem  formatam,  solo  papa  habente  eam  informem: 
ita  per  contrarium  poteft  contingere,  quod.omnes  per- 
fonae  particulares  haberent  fidem  informem,  folo  papa 
habente  illam  formatam  et  tunc  durante  cafu  in  ipfo 
effet  ecclefia  talis,  quae  non  poteit  errare.  Quod  fi 
dicas,  papa  exiflens  in  tali  ftatu  poteft  cadere  ab  illo 
et  tunc  extincla  erit  ecclefia:  dico,  quod  antequam 
ipfe  a  tali  ftatu  cadat,  alius  et  alii  reducentur  a  fide 
informi  ad  formatam.  Et  hoc  fupponendum  eft  ex 
ordine  gubernationis  fpiritus  fancl;i,  qui  femper  cum 
ipfa  ecclefia  i.  e.  cum  aliquo  de  ecclefia  vel  aliquibus 
manfurus  eft.  Cavendum  eft  igitur,  ne  in  hujusmodi 
locutionibus  de  ecclefia  univerfali  intelligatur  exclufum 
caput  ejus,  quinimo  femper  intelligatur  inclufum  nedum  fe- 
cundario,  fed  principaliter,  ut  notat  cap.  Cum  clerici 
extr.  de  verbo  figni.,  ubi  declaratur,  quod  nomine  ec- 
clefiae  Placentinae  feu  cujuslibet  particularis  femper 
intelligitur  principaliter  episcopus  tanquam  caput  ejus. 
Unde  juramentum  fidelitatis  praeftitum  ecclefiae  prin- 
cipaliter  intelligitur  praeftitum  episcopo,  ut  ibi  dicitur. 
Sicut  autem  episcopus  fe  habet  ad  ecclefiam  particu- 
larem,  ita  papa  ad  univerfalem.  Unde  juramentum 
praeftitum  ecclefiae  univerfali  principaliter  intelligi  debet 
praeftitum  papae.  Et  ideo  juramenta  praeftita  concilio 
generali  ab  his  qui  illi  incorporantur ,  intelliguntur 
principaliter  praeftita  papae  tanquam  capiti  ejus,  nifi 
forte  dicas,  non  effe  papam  caput  ecclefiae  neque 
concilii,  de  quo  infra  dicetur.  Attribuit  denique  in  hoc 
punfto  ipfi  ecclefiae,  quod  ipfa  fit  corpus  mifticum 
Chrifti,  cujus  caput  ipfe  D.  Jefus  Chriftus.  Quod  fi 
intelligatur  de  ecclefia,  prout  includit  papam,  verum 
dicunt,  quia  ecclefia  cum  papa  faciunt  unum  corpus 
mifticum,  cujus  caput  immediatum  eft  Chriftus.  Si  autem, 
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prout  videtur  protendere,  quia  alias  fruftra  niteretur 
laudare  ecclefiam  feorsam  a  papa,  intelligatur  de  ec- 
clefia  seclufo  papa.  fic  quod  ipfa  non  habeat  caput 
nifi  Chriftum,  hoc  eft  erroneum.  Hic  eft  enim  error 
.  .  .  .*)  atque  Graecorum  dicentium  sufficere  ad  fa- 
lutem,  ut  ecclefia  recognoscat  Chriftum  caput  et  non 
Rom.  pontificem.  Sed  fides  catholica  tenet  utrumque 
e((c  caput  ecclefiae.  Pro  cujus  intelleclu  eft  fciendum, 
prout  docet  s.  Thomas  III.  parte  qu.  VIII.  art.  VI.: 
Ouod  caput  in  alia  membra  influit  dupliciter:  uno  modo 
quodam  intrinfeco  influxu,  prout  scil.  virtus  motiva  et 
fenfitiva  a  capite  derivatur  ad  cetera  membra;  alio 
modo  secundum  quandam  exteriorem  gubernationem, 
prout  fcil.  per  vifum  et  alios  fenfus,  qui  in  capite  ra- 
dicantur,  dirigitur  homo  in  exterioribus  aclibus.  Interior 
autem  influxus  gratiae  non  eft  ab  aliquo  nifi  a  folo 
Chrifto,  cujus  humanitas  ex  hoc  quod  eft  divinitati 
conjunfta,  habet  virtutem  juftificandi;  fed  influxus  in 
membra  ecclefiae  quantum  ad  exteriorem  gubernationem 
poteft  aliis  convenire.  Et  fecundum  hoc  aliqui  alii 
poffunt  dici  capita  eccleiiae  fecundum  illud  Amos  VI: 
Optimates  capita  populorum.  Differenter  tamen  a 
Chrifto  dicuntur  capita :  i  °  quidem  quantum  ad  hoc  quia 
Chriftus  eft  caput  omnium  eorum,  qui  ad  ecclefiam 
pertinent  fecundum  omnem  locum,  tempus  et  ftatum; 
alii  autem  homines  dicuntur  capita  fecundum  quaedam 
fpecialia  loca,  ut  episcopi  fuarum  ecclefiarum,  vel  etiam 
fecundum  determinatum  tempus,  flcut  papa  eft  caput 
totius  ecclefiae,  fecl  tempore  fui  pontificatus  et  fecundum 
determinatum  ftatum,  prout  fcil.  funt  in  ftatu  viatoris. 
2°  quia  Chriftus  eft  caput  ecclefiae  propria  virtute  et 
aucloritate;  alii  vero  dicuntur  capita  in  quantum  vicem 
gerunt  Chrifti  fecundum  illud  II.  Cor.  II.:  Nam  et  ego 
quod  donavi,  fi  quid  donavi,  propter  vos  in  perfona 
Chrifti,  et  fecundum  illud  II.  Cor.  V.:  Pro  Chrifto  le- 
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gatione  fungimur  tanquam  Deo  exhortante  per  nos. 
Haec  Thomas.  Ex  quibus  patet,  quod  Chriftus  fibi 
rationem  capitis  refervavit  fecundum  interiorem  in- 
fluxum,  utputa  interiorum  infpirationum ,  revelationum 
et  ceterarum  virtutum  immiffionem.  Ouo  autem  ad 
exteriorem  motum  communicavit  aliis  rationem  capitis, 
utputa  quoad  facramentorum  adminiftrationem,  spiritualis 
et  corporalis  cibi  cibationem,  legum  pofitionem,  bo- 
norum  praemiationem  et  malorum  correctionem.  Quae 
quidem  omnia  per  feipfum  exequi  poterat  in  mundo 
remanendo,  fed  ex  fuo  certo  judicio,  dimiffo  praefenti 
ftatu,  hujusmodi  commifit  uni  fuo  principali  vicario, 
quem  omnium  caput  conftituit  dicens:  Tu  vocaberis 
Cephas,  Joh.  pri.,  ubi  Beda:  intuitus  eft  autem  eum 
non  exterioribus  oculis  tantum,  fed  et  aeterno  divini- 
tatis  intuitu  vidit  cordis  fimplicitatem,  animi  fublimitatem, 
cujus  merito  cunctae  effet  praeferendus  ecclefiae.  Ubi 
nota  quod  non  dicit  ven.  Beda  cunclis  ecclefiis  divifim, 
ut  adverfarius  videtur  folum  velle  concedere;  fed  cun- 
6lae  i.  e.  univerfali  ecclefiae,  de  quo  infra  magis  di- 
cetur. 

Ex  quibus  patet,  quod  dicere  ecclefiam  quocunque 
modo  dictam  non  habere  caput  in  terris,  nifi  Chriftum, 
qui  eft  in  coelis,  non  eft  aliud  quam  fruftrare  ordina- 
tionem  Chrifti  et  ejus  vicariatum  annullare  dicendo: 
nolumus  hunc  regnare  fuper  nos ,  Chriftique  jugum 
excutere  et  velut  afina  Balaam  contra  domini  fui  im- 
perium  calcitrare.  Et  fi  dicas,  quod  ecclefia,  prout 
includit  papam,  faltem  non  habebit  caput  in  terris: 
dico,  quod  imo,  quia  in  ipfa  ecclefia  includitur  papa 
tanquam  caput  in  corpore,  quod  virtute  accepta  a 
Chrifto  movet  fe  et  reliquum  totum  corpus,  ficut  una 
virtute  accepta  a  naturali  agente  caput  dirigit  fe  et 
alia  membra.  Non  enim  alio  oculo  videt  caput ,  -  ubi 
fe  reclinet  et  ubi  pedem  locet,  fed  uno  et  eodem  et 
fic  totum  corpus  etiam  movet.  Et  eodem  modo  in- 
telligenda  funt  alia,  quae  ecclefiae  attribuuntur  in  prae- 
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di6ta  refponfione,  quoad  iftum  punctum  videl.  quod 
eft  fponfa  et  foror  Chrifti  unica,  decora,  et  fine  ma- 
cula  &c.  Quae  omnia  funt  vera  de  ecclefia  cum  fuo 
capite  papa.  Alias  dico,  quod  erit  dare  Chrifto  fponfam 
et  fororem  acephalam  et  truncatam,  turpem,  indecoram, 
abominabilem  et  plenam  maculis.  Quod  (i  dicant,  hanc 
ecclefiam,  sc.  papa  feclufo,  propter  fui  excellentiam 
gKo  et  corpus  et  caput,  ficut  legi  in  fcriptura  quadam 
ab  uno  ex  his,  quae  funt  in  Bafileenfi  concilio  edita, 
quosdam  fingere :  certe  hi  jam  ad  metam  inopinabilem 
deducli  funt;  hoc  eft  enim  miferorum  refugium,  ut  fuam 
pertinaciam  fuftineant  ad  aliquid  inopinabile  et  alias 
inauditum  concedendum  venire.  Si  enim  caput  eft, 
jam  non  eft  corpus,  et  fi  corpus,  jam  non  eft  caput, 
cum  haec  fint  relative  oppofita.  Quod  H  dicere  vel- 
lent,  quod  eft  caput  et  corpus  colleclive,  non  divifive, 
hoc  eft  in  compofito  non  divifo  fenfu,  ficut  dicitur, 
quod  duo  et  tria  funt  quinque,  licet  nec  duo  fint 
quinque  nec  tria  fint  quinque:  tunc  fequitur,  quod  una 
perfona  vel  una  pars  iftius  univerfalis  ecclefiae  fic  ac- 
ceptae  erit  caput  et  alia  corpus,  ficut  una  pars  numeri 
quinarii  eft  duo  et  alia  tria.  Et  cum  papa  intelligitur 
exclufus  ab  ifta  ecclefia,  et  ipfe  etiam  fit  caput  ecclefiae, 
ut  ifti  etiam  concedunt,  fequitur  neceffario,  duo  fimul 
e(fe  capita  generalia  univerfalis  ecclefiae  praeter  Chriftum, 
qui  eft  caput  principale.  De  tali  enim  capite  generali 
nunc  loquimur,  hoc  autem  quantum  fit  impium  et  er- 
roneum  manifeftum  eft  cuilibet  intuenti. 

Tertius    Punctus. 

Tertius  denique  dictae  refponfionis  punclus  ex- 
primit  excellentiam  poteftatis  conciliorum,  cum  dicit: 
Praeteriftis  etiam  filentio  facrorum  generalium  conci- 
liorum  auctoritatem  &c,  ubi  attribuit  generali  concilio 
i  °  quod  habet  poteftatem  immediate  a  Chrifto ,  et 
hoc  non  alia  via  probat,  nifi  quia  fic  diffinitum  eft  in 
concilio  Conftantienfi,  quod  quidem  bene  et  male  poteft 
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intelligi.  Si  enim  capiamus  concilium,  ut  includit  caput 
fuum,  fc.  perfonam  papae  cum  auftoritate  ejus  libere 
et  pacifice  et  unite  negotia  ecclefiae  fimul  pertractantes, 
fic  verum  eft,  quod  haec  poteftas  eft  immediate  a  Chrifto, 
quia  ut  diclum  eft  in  I.  parte;  tunc  concilii  et  papae 
non  funt  duae  potaftates,  fed  una  et  eadem  modo 
ibidem  declarato.  Si  autem  capiamus  concilium  ut 
quandam  congregationem  praelatorum  exclufa  perfona 
papae  vel  aucloritatis  ejus,  dico,  quod  ejus  poteftas 
non  eft  a  Chrifto  neque  immediate  neque  mediate, 
quia  nulla  eft,  nec  eft  cenfendum  concilium,  fed  con- 
ciliabulum,  ut  fupra  diclum  eft  VI.  conclufione.  Et 
notanter  dico  libere  et  pacifice  et  unite,  quia  ubi  effet 
congregatum  etiam  legitime  a  principio  concilium  et 
in  eo  papa  vel  vicegerens  non  effet  in  fua  libertate. 
fed  praefumeretur  vi,  metu  vel  minis  per  eos  qui  effent 
in  hujusmodi  concilio  induci  ad  aliqua  quae  fuae 
aucloritati  et  privilegiis  a  Chrifto  conceffis  derogarent 
confentienda,  vel  fi  vitatione  fcandali  aut  schismatis, 
non  mera  eleclione,  fed  importunorum  impetitione  et 
periculorum  evitatione  aliquod  facere  vel  dicere  co- 
geretur,  tunc  poteftas  Chrifti  in  ipfo  folo  papa  reftrin- 
geretur  et  jam  defineret  cffe  in  refiduo  corporis,  ficut 
in  erigente  fe  contra  id  a  quo  dirigi  habet,  unde 
hujusmodiconciliumlegitimecongregatum  quoad  primam 
vocationem  jam  defineret  effe  legitime  congregatum 
quoad  fui  profecutionem.  Non  enim  aclio  papae  con- 
vocantis  concilium  eft  a6lio  praeconis,  fed  principis; 
praeconis  enim  non  eft  convocatum  concilium  diffol- 
vere,  fed  ejus  legibus  obedire,  principis  autem,  qui 
illud  per  praeconem  convocavit  ad  bonum  publicum 
confulendum  eft  id  etiam  pro  libito  vel  faltem  pro 
certa  ratione  diffolvere,  praefertim  ubi  viderit  illud  in 
derogationem  jurium  erigi.  Et  eo  fa6lo  quo  princeps 
fe  a  concilio  fubtrahit,  jam  definit  effe  concilium,  prae- 
fertim  in  principe,  cujus  poteftas  a  fubditis  non  de- 
pendet,    cujusmodi   inter   omnes   mundi   poteftates  eft 
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papalis  poteftas,  ut  fupra  in  VIII.  conclufione  dictum 
eft.  Quod  fi  dicas,  ex  hoc  fequitur,  quod  fede  apo- 
ftolica  vacante  per  magnum  tempus  ficut  poffibile  eft 
et  alias  contigit,  fi  immineat  periculum  aliquando,  cui 
non  poffet  congrue  nifi  per  concilium  obviari ,  quod 
tunc  non  poterit  celebrari  concilium  et  per  confequens 
pereclitabitur  univerfalis  ecclefia:  dico,  quod  etfl  con- 
tingere  poffit  fedem  vacare  quoad  perfonam  fedentem, 
nunquam  tamen  vacat  quoad  virtutem  et  aucloritatem. 
Aucloritas  enim  Chrifti  infeparabiliter  inhaeret  rom. 
fedi,  fefforibus  autem  feparabiliter  faltem  per  mortem 
vel  ejus  evidens  judicium,  qui  illam  aucloritatem  feffori 
tribuerat,  unde  mortuo  papa  adhuc  remanet  caput 
omnium  fedium,  et  ideo  deficiente  principali  feffore 
aucloritas  convocandi  concilium  remaneret  in  coaffeffo- 
ribus  ejus,  fcil.  dominis  cardinalibus.  Et  tunc  collegium 
dd.  cardinalium  fe  habebit  loco  papae  adeo  quod  fi 
ceterae  omnes  fedes  mundi  convenirent  absque  con- 
fenfu  et  voluntate  ipfius  collegii,  non  effet  illa  con- 
gregatio  cenfenda  concilium  legitime  congregatum,  fed 
multitudo  quaedam  acephala.  Attribuit  etiam  haec 
di6la  refponfio  in  excellentiam  aucloritatis  conciliorum 
dicla  multorum  fummorum  pontificum ,  qui  illorum 
aucloritatem  videntur  attollere.  Quae  tamen  omnia 
funt  intelligenda  de  conciliis  quae  fiunt  modo  prae- 
diclo,  videl.  non  excludendo  fuum  caput,  cujusmodi 
erant  illa  concilia,  quibus  illi  fummi  pontifices  scribe- 
bant,  quia  non  ipfis  renitentibus ,  fed  approbantibus 
et  confentientibus  celebrabantur.  Quid  autem  alii  fummo 
pontifices  fcripferint  de  conciliis,  quae  fecus  fiebant, 
fupra  in  V.  conclufione  diclum  eft.  Attribuit  praeterea 
dignitati  concilii  quod  errare  non  poffit.  Et  quidem 
fateor,  quod  concilium  debite  congregatum  et 
debite  profecutum,  continue  fuo  capiti  unitum 
non  eft  facile  praefumendum,  quod  cadere 
debeat  in  errorem  propter  verifimiliter  prae- 
fumptam    praefentiam    fpjritus    fancti.      Quod 
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tamen  hoc  fit  ita  neceffarium,  quod  oppofitum 
ejus  fit  impoffibile,  non  videtur,  tum  primo 
quia  poffibile  eft,  quod  in  uno  concilio  non  conveniant, 
nifi  aliqui  praelati,  qui  omnes  habebunt  fidem  informem. 
Tum  etiam  quia  multa  concilia  de  fafto  leguntur  er- 
raffe,  ut  patet  in  XI.  conclufione,  licet  ifte  dicat,  quod 
nusquam  legitur  aliquod  erraffe,  de  quo  miror,  fi  chro- 
nicas  ad  integrum  legerit,  ut  enim  oftenfum  eft  in 
praedidla  conclufione  XI.  Non  eft  neceffe  dicere, 
concilium  effe  illam  ecclefiam  quae  errare 
non  poteft,  licet  illa  pro  quodam  tempore  g({q.  poffit, 
utpote  quia  poteft  contingere,  quod  ibi  congrega- 
buntur  folum  illi  qui  habent  fidem  formatam.  Non 
enim  fine  caufa  lege  canonica  cautum  eft,  ut 
ubi  in  geftis  conciliorum  discors  fententia 
invenitur,  illius  concilii  fententiae  ftandum 
fit,  cujus  potior  et  antiquior  extat  aucto- 
ritas  L.  di.  domino  fanclo  i.  fi.  Nunquam  autem  pof- 
funt  adinvicem  discordare  fententiae,  ubi  altera  a  vero 
deviante,  quoniam  fec.  philos.  in  I.  ethic.  omnia  vero 
confonant;  fed  falfum  eft  illud  quod  diffonat  vero.  Si 
autem  conditor  hujus  canonis  habuiffet  hanc 
opinionem,  quod  concilium  nullumpo f f e t  e r - 
rare,  non  ftatuiffet  hunc  canonem.  Ad  rationem 
autem  quam  adducit,  quia  fi  unum,  inquit,  poffet  er- 
rare,  eadem  ratione  aliud  et  fic  omnia  et  confequenter 
nihil  certi  haberemus:  dicendum,  quod  eadem  ratione 
poffemus  arguere,  quod  fi  unus  homo  poteft  errare, 
eadem  ratione  alius  et  alius,  et  fic  omnes  et  fic  tota 
errabit  ecclefia.  Discurfus  enim  valeret  confiderata 
natura  hominum  in  fe,  fed  confiderata  dispofitione  di- 
vina  quae  dispofuit,  quod  {\  hos  et  illos,  non  tamen 
omnes  fimul  errare  permittat,  discurfus  non  valet.  Et 
ita  dicendum  de  papis  et  de  conciliis,  quia 
licet  hunc  vel  illum  papam  quandoque  errare 
permittit,  non  tamen  permittit  omnes  errare 
fucceffive.  Et  ideo  fubfequens  corriget,  quod 
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praecedens  male  ftatuit,  ita  et  de  conciliis, 
ut  fupra  in  XI.  conclufione  patuit,  quia  concilium  ro- 
manum  correxit  Conftantinopolitanum.  Et  fi  dicas, 
quod  tunc  non  erimus  certi,  quid  tenere  de- 
beamus,  fi  unum  contradicat  alteri:  dico,  quod 
hoc  poffet  dici,  ii  nondum  effent  nifi  duo  con- 
cilia  celebrata  quae  numero  praelatorum  et 
pondere  effent  aequalia  et  non  effet  evidens, 
quod  eorum  magis  concordaret  s.  fcripturae 
et  tunc  deberemus  expectare  tertium  et  po- 
tius  adhaerere  illi  cujus  fententiae  tertium 
adhaeret.  Et  ideo  falubriter  in  quibusdam  religio- 
nibus  ftatutum  eft,  ut  licet  unum  capitulum  generale 
aliquid  ftatuat,  non  habeatur  pro  lege,  nifi  per  tria 
capitula  fucceffive  fequentia  fuerit  approbatum.  Quia 
igitur  fecundum  concilium  generale  approbavit  primum, 
et  tertium  approbavit  primum  et  fecundum,  et  quar- 
tum  approbavit  primum,  fecundum  et  tertium,  et  06I0 
fubfequentia  conformiter  fenfuerunt  quatuor  principa- 
libus,  ideo  firmi  et  certi  fumus,  quid  tenere  debeamus. 
Et  ideo  {\  concilium  Conftantienfe  vel  quodlibet  aliud 
aliquod  ftatuat,  quod  illis  1 2  et  fubfequentibus  diffonet, 
non  eft  pro  lege  habendum,  fed  penitus  refpuendum 
et  tanquam  erroneum  reputandum. 

Alia  autem  ratio,  quam  facit,  non  valet,  videl.  quod 
concilium  repraefentat  univerfalem  ecclefiam,  fed  illa 
non  poteft  errare,  ergo  nec  concilium.  Haec  enim 
repraefentatio  non  importat  adaequationem  vel  iden- 
titatem  virtutis.  Hi  enim  qui  ad  concilium  vadunt, 
non  portant  fecum  fidem  et  caritatem  vel  fanftitatem 
eorum  qui  remanent,  fub  quibus  tamen  virtutibus  con- 
fiftit  ecclefia  quae  eft  fine  macula,  ut  praedictum  eft; 
fed  in  hoc  repraefentat,  quia  lex  concilii  debet  reputari 
lex  univerfalis  ecclefiae,  quia  hi  qui  remanent,  ex  quo 
funt  vocati  et  ex  certis  caufis  accedere  renuunt,  te- 
nentur  obedire  ftatutis  concilii  in  his  tantum  quae  non 
funt  contra  s.  fcripturam  vel  contra  decreta  praecedentium 
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conciliorum,  maxime  in  his  quae  fidei  funt.  Et  ideo 
gloffa  fup.  c.  arecla  XXIV.  qu.  I.  declarans,  quae 
fit  illa  ecclefia  quae  non  errat,  non  dicit, 
quod  fit  concilium  generale,  fed  univerfitas 
fidelium.  Et  de  hoc  diclum  eft  fupra  fatis  in  con- 
ehif,  XI. 

Alia  etiam  ratio,  quam  adducit,  non  valet,  videl. 
quia  fi  concilium  poffet  errare,  et  papa  etiam 
poteft  errare,  tunc  fequeretur,  quod  totum  corpus 
ecclefiae  poffet  errare,  cum  concilium  fit,  vel  reprae- 
fentet  totum  reliquum  corpus.  Haec  enim  ratio  non 
valet,  nedum  de  papa,  fed  nec  de  quolibet  minimo 
fideli,  ut  praediclum  eft;  unde  arguit  a  fenfu  divifo 
ad  fenfum  compofitum.  Non  enim  fumus  certi, 
an  papa  vel  quicunque  eltille  quem  exclu- 
dimus  fit  ille  folus  qui  non  errabit,  durante 
in  eo  praefentia  fpiritus  fancti,  vel  non, 
utrumque  enim  poffibile  eft.  Et  ideo  falfum  eft, 
quod  dicit,  quod  totum  reliquum  corpus,  exclufo  papa 
non  poteft  errare,  imo  poffibile  eft,  ut  omnes  errent 
excepto  ipfo,  ut  fupra  fatis  diclum  eft;  fed  nunquam 
erit  verum  dicere,  quod  omnes  fimul  errent. 

Attribuit  etiam  dignitati  concilii  juxta  decretum 
concilii  Conftantienfis ,  quod  quicunque  cujuscunque 
ftatus  vel  dignitatis,  etiamfi  papalis  exiftat,  ftatutis  et 
decretis  ipfius  concilii  obedire  tenetur,  quod  fi  contu- 
maciter  contra  fecerit,  condignae  poenae  fubjiciatur 
et  digne  puniatur.  Quod  quidem  et  verum  poteft  effe 
et  falfum.  Statuta  enim  concilii  poffunt  concernere 
duplicem  materiam,  videl.  fidei  vel  morum.  Si  quidem 
eft  fidei,  utpote  quia  aliquod  ordinat,  quod  eft  fidei 
confonum  et  s.  fcripturae:  dico,  quod  ad  illud  papa 
tenetur,  non  quidem  inquantum  a  concilio  manat,  fub 
quo  papa  non  eft,  fed  inquantum  ex  s.  fcriptura  elicitur, 
fupra  quam  ipfe  non  eft.  Et  tunc  dico,  quod  nedum 
concilio,  fed  etiam  mihi  tenetur  papa  obedire,  unde  fi  fibi 
dicam :  crede  in  deum,  ipfe  tenetur  credere,  non  ratione 
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dicentis,  fed  ratione  clicli.  Ubi  advertendum  efl  fec. 
s.  Thomam  II.  2.  qu.  I.  art.  X.,  quod  papa  vel  con- 
cilium  condendo  unum  articulum  fidei  non  proprie  ar- 
ticulum  faciunt,  fed  ipfum  ex  s.  fcriptura  vel  alio  ar- 
ticulo  eliciunt.  Et  ideo  fi  concilium  aliquem  ar- 
ticulum  de  novo  conderet,  qui  e f f e t  c o n t r a 
s.  fcripturam  vel  ex  illa  non  poffet  elici,  non 
teneremur  illum  pro  articulo  fidei  fufcipere. 
Ubi  etiam  eft  notandum,  quod  idem  doclor  ibi  dicit, 
videlicet  quod  prohibitio  vel  fententia  fynodi  fe  ex- 
tendunt  ad  privatas  perfonas,  quarum  non  eft  de  fide 
traclare,  non  autem  ad  fequentem  fynodum,  nec  ad 
fummum  pontificem,  acl  quem  pertinet  et  fynodum 
convocare  et  ejus  fententias  confirmare.  Si  autem 
ftatutum  concilii  concernat  materiam  moralem,  tunc 
aut  eft  de  genere  bonorum  fecundum  fuam  fpeciem, 
ficut  non  mentiri,  non  furari,  non  inhonefte  converfari 
et  fimilia,  et  tunc  ad  hoc  quidem  tenetur  papa  et 
confimilis,  et  non  quia .  ftatutum  concilii,  fed  quia  fta- 
tutum  dei,  vel  naturae ,  a  quarum  legibus  papa  non 
eximitur.  Aut  eft  de  genere  indifferentium  fecundum 
fe,  ut  quod  jejunetur  vigilia  alicujus  fancti,  quae  ad- 
huc  non  eft  in  praecepto,  vel  quod  de  uno  fanclo 
fiat  feftum  duplex,  de  quo  fiebat  fimplex;  et  tunc  di- 
ftinguo,  quia  aut  papa  tali  ftatuto  confenfit,  cum  fieret, 
vel  ipfum  confirmavit,  poftquam  faclum  eft,  et  tunc 
dico,  quod  ad  illucl  obligatur  de  honeftate,  non  de 
necefhtate,  ficut  fupra  in  VI.  conclufione  declaratum 
eft.  Aut  illi  non  confenfit,  nec  illud  confirmavit,  et 
fic  nullo  modo  obligatur,  nifi  fortaffe  de  fui  bene- 
placito  velit  ipfum  obfervare.  Et  hujus  caufa  eft,  quia 
non  capit  ratio,  ut  is  ad  quem  fpeclat  leges  roborare 
et  confirmare  ipfis  legibus  fit  fubjeclus.  Confirmare 
enim  eft  a6lus  fuperioris;  obligari  autem  eft  actus  in- 
ferioris:  idem  ergo  effet  fuperior  et  inferior  refpeclu 
ejusdem,  quod  implicat  contradiclionem.  Quod  autem 
ad  papam  peftineat   leges    conciliorum  approbare  vel 
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reprobare,  patet  ex  VI.  conclufione,  et  roboratur  ex 
praclica  et  confuetudine  antiquorum,  quae  pro  lege 
certiffima  eft  habenda.  Nam  in  geftis  I.  Nicaenae  uni- 
verfalis  fynodi  tempore  Silveftri  celebratae  legitur  haec 
epiftola  *) :  Beatiffimo  papae  urbis  Romae  Silveftro  Ofius 
episcopus  Cordubenfis,  provinciae  Hispaniae,  et  Viclor 
et  Vincentius  presbyteri  urbis  Romae  et  ceteri  episcopi 
CCCXVIII.  falutem.  Quum  omnis  corraborata  eft  di- 
vinis  mifteriis  ecclefiaftica  utilitas  et  ea  quae  ad  robur 
pertinent  s.  ecclefiae  catholicae  et  apoftolicae,  ad  fedem 
tuam  Romanam  explanata  de  graeco  in  latinum  gefta 
s.  concilii  scribimus  ut  confirmet  veftrum  fanctimonium 
gradus  praefixos  vel  textus  ordinationis.  Quum  quic- 
quid  conftituimus  in  Nicaeno  concilio,  precamur,  ut 
veftri  oris  confortio  confirmetur:  oret  beatitudo  tua 
pro  univerfo  concilio.  Datum  VIII.  Kal.  Sept.  Paulino 
et  Juliano  coss.  Et  nota,  quod  praefati  Ofius  et  Viclor 
erant  in  praediclo  concilio  legati  papae,  ut  ponit  Mar- 
tinus  in  fua  chron.  Item  in  geftis  fynodi  Ephefinae 
legitur,  quod  imperator  ad  perfectionem  divinitus  fta- 
tutorum  petiit  apoftoliace  cathedrae  apponi  confirma- 
mationem,  ut  fic  tanquam  a  b.  Petro  facla  viderentur. 
Item  in  geftis  IV.  fynodi,  quae  fuit  Chalcedonenfis,  le- 
gitur,  quod  epiftolam  ss.  papae  Leonis  quam  mifit  s. 
Flaviano  episcopo  Conftantinopolis,  tanquam  columnam 
fidei  fusceperunt,  et  usque  hodie  fic  appellatur.  Ex 
quo  patet,  quod  tam  magna  fynodus  non  dedignata 
eft,  fidem  a  papa  fuscipere.  Item  in  ejusdem  fynodi 
geftis  legitur,  quod  Anatolius  episcopus  cum  multitu- 
dine  fequacium  obtinuit,  ut  conderetur  canon  in  fa- 
vorem  fedis  Conftantinopolitanae  in  praejudicium  Ale- 
xandrinae  fedis.  Qui  tamen  canon,  quod  in  illum  non 
confenferant  legati  apoftolici,  non  fuit  a  papa,  neque 
a  fequentibus  conciliis  receptus.  Quinimo  cum  patres 
dicti  concilii  peterent  confirmationem  eorum,    quae  in 

i)  Es  braucht  wohl  kaum  erwahnt  zu  werden,  dass  diefer  Brief  fpatere 
Erdichtung  ift. 
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concilio  facta  fuerant,  repulfam  habuerunt  nuntii,  et 
papa  scripfit  hanc  epifholam:  De  negotiis  fidei  fynodum 
congregare  permifimus,  ut  s.  patrum  canones  confer- 
ventur,  qui  in  Nicaena  fynodo  inconcuffis  dogmatibus 
editi  fuerunt.  Quapropter  confiderationi  veftrae  fra- 
ternitatis  innotesco,  quod  jura  ecclefiarum,  prout  ab 
illis  CCCXVIII  patribus  divinitus  infpiratis  condita  funt, 
volumus  ut  permaneant  et  nil  invehendae  ambitioni 
concedatur  &c.  Et  hoc  dicit,  quia  Graeci  in  concilio 
illo  obtinuerant,  ut  patriarcha  Conftantinop.  haberet 
primum  locum  poft  papam;  in  Nicaena  autem  fynodo 
ftatutum  fuerat,  ut  illum  haberet  patriarcha  Alexan- 
drinus.  Ex  quo  patet,  quod  non  eft  habendum  pro 
lege,  quod  fit  a  concilio  toto  vel  majori  parte  fine 
confenfu  papae  vel  legatorum  ejus,  et  per  confequens, 
quod  eorum  quae  fiunt  in  concilio  confirmatio  fpeclat 
ad  papam.  Item  in  geftis  ejusdem  fynodi  legitur,  quod 
patriarcha  Conftantinop.  et  totum  concilium  fic  fcrip- 
ferunt  Leoni  papae:  Sancliffimo  ac  beatiffimo  Leoni 
papae  &c.  Reptetum  eft  gaudio  os  noftrum  et  lingua 
noftra  exultatione  &c.  Si  enim  ubi  funt  duo  vel  tres 
congregati  in  nomine  ejus  i.  e.  dei,  ibi  dixit  fe  effe 
in  medio  eorum,  quantam  putas  circa  CCXX  facer- 
dotes  inhabitationem  ejus  et  familiaritatem  exiftere, 
quibus  utique  tu  ut  caput  membris  praefidebas  clc. 
Et  nota  ifla  verba  contra  adverfarios  modernos  qui 
dicunt,  papam  non  g({q  caput  concilii,  fed  tantum  mem- 
brum  principale.  Non  fic  fentiebat  haec  IV.  fynodus, 
cum  tamen  papa  perfonaliter  ibi  non  praefideret,  fed 
per  quatuor  delegatos,  ut  ibidem  patet.  Sequitur  in- 
fra.  Ea  igitur  quae  diffinivimus  ad  remotionem  totius 
confufionis,  ad  robur  vero  ecclefiafticae  confeffionis  fta- 
bilire  digneris,  fancliffime  et  beatiffime  pater.  Et  in 
fine  epiftolae  fic  habetur:  Ut  autem  fciatis,  quod  non 
ad  gratiam  vel  ad  odium  alicujus  fecimus,  fed  tanquam 
divino  nutu  gubernati  et  directi,  cunclam  vobis  ge- 
ftorum  vim  notam  fecimus,  ut-a  vobis  quae  fac~ta  funt, 

Turrecremata.  7 
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ftatuantur,  roborentur  et  concedantur.  Et  hoc  quidem 
concilium.  Imperatores  vero  b.  Petri  aucloritatem  et 
fuccefforum  ejus  non  ignorantes  ita  ad  eundem  papam 
fcripferunt:  Victores  Valentinianus  et  Marcianus  glo- 
riofi  triumphatores  femper  Augufti  fancliffimo  patri  ac 
vere  venerabili  Leoni  archiepiscopo.  Beatitudinem  tuam 
fub  brachiis  noftrae  ferenitatis  velociffime  valere  op- 
tamus ,  requirentes  quatenus  cura  omnipotentis  dei 
veflrarum  precum  nobis  concedatur  interventu,  ut  pia 
et  pacifica  fua  magnificentia  omnia  prospera  et  optata 
noftro  imperio  concedere  dignetur.  Miramur  perma- 
xime,  quia  pofl  fynodum  Chalcedonenfem  et  literas 
venerabilium  episcoporum,  quae  ad  tuam  deo  amicitiam 
miffae  funt,  per  quas  omnia  quae  in  ipfa  facta  funt 
vobis  nunciaverunt ,  nequaquam  a  tua  fanclitate  tales 
literae  miffae  funt,  quae  videl.  in  fanclifhmis  ecclefiis 
le6lae  in  notitiam  omnium  devenirent,  quod  quorundam 
animabus,  qui  pravam  adhuc  opinionem  fectantur,  am- 
biguitatem  immifit,  utrum  scil.  tua  beatitudo  quae  in 
fancta  fynodo  edita  funt,  confirmaverit.  Et  propter 
hoc  veftra  reverentia  literas  transmittere  dignetur  per 
quas  omnibus  ecclefiis  et  episcopis  notum  fit,  univerfa 
quae  in  s.  fynodo  gefta  funt  a  tua  beatitudine  con- 
firmata  effe.  Item  in  geftis  VI.  fynodi  Conftantino- 
politanae  legitur,  quod  cum  ibi  diffenfio  magna  effet 
de  duabus  naturis  in  Chrifto,  fteterunt  non  diffinitioni 
concilii,  fed  papae  Agathonis  abfentis.  Unde  in  VIII. 
libro  dic~tae  fynodi  fic  habetur:  Demetrius  episcopus 
Phifiadenfis  civitatis  ita  dixit:  Relationibus  miffis  ab 
apoftolica  et  principali  fede  antiquioris  Romae  i.  e. 
Agathone  ad  piiffimum  dominum  noftrum  et  magnum 
viftorem  imperatorem  tanquam  a  fpiritu  fanclo  editis 
per  os  fancii  et  principis  apoftolorum  Petri  et  per  di- 
gitum  praedicti  beatiffimi  papae  Agathonis  fcriptis,  ego 
affentio  et  fic  credo  et  fentio  duas  naturas  et  duas 
voluntates  in  Chrifto.  Item  Theodorus  episcopus  Ar- 
meniae  ait:  Ego  audiens  relationes  miffas  ad  dominum 
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noftrum  benigniffimum  a  beatiffimo  papa  Agathone  et 
aucloritatum  quae  in  ipfis  referuntur  intentionem  ca- 
piens,  credo,  ficut  credit  ipfe  pater  nofter  papa  Ro- 
manus.  In  hunc  modum  et  omnes  episcopi  confen- 
tientes  dixerunt:  Nos  omnes  ita  credimus;  iftam  fidem 
tenemus;  iftam  fequimur.  Et  peraclis  vite  omnibus 
referentes  deo  gratias  et  papae,  qui  eos  direxerat  ad 
bonum  in  lauclem  ipfius  totum  concilium  ita  fcripfit  ei: 
Sancliffimo  ac  beatiffimo  papae  Agathoni.  Et  infra: 
Unde  et  nos  tibi  tanquam  principi  ecclefiae  totius  or- 
bis,  quod  geftum  eft  attribuimus  fupra  firmam  petram 
fidei  ftanti  literisque  a  veftra  beatitudine  ad  piiffimum 
imperatorem  miffis,  in  quibus  vera  confeffio  fidei  con- 
tinetur,  libenter  confenfimus,  quae  tanquam  a  fummo 
apice  apoftolorum  divinitus  enunciata  cognoscimus.  Item 
in  geftis  VII.  fynodi,  quae  fuit  apud  Nicaeam  habita, 
legitur,  quod  Tarafius  ecclefiae  Conftantinop.  praeful 
totum  proceffum  ipfius  fynodi  fummo  pontifici,  ut  mos 
erat,  retulit,  ut  tale  concilium  fua  auftoritate  confir- 
maret,  ubi  nota,  quod  dicit,  ut  mos  erat,  quia  ex  hoc 
habetur,  quod  ita  faciebant  omnia  concilia. 

Ex  quibus  omnibus  fatis  evidenter  apparet,  quod 
confuetudo  univerfalis  ecclefiae,  quam,  ut  ifte  dicit,  con- 
cilia  repraefentant,  femper  fuit,  ut  leges  quae  in  con- 
ciliis  condebantur,  non  fummos  pontifices  ligarent,  fed 
ab  eorum  voluntate  et  arbitrio  dependerent,  nec  antea 
illas  habere  vim  legis,  quam  ab  illis  effent  confirmatae. 
Si  igitur,  ifte  ut  dicit  in  fecundo  punfto,  non  folum 
ecclefiae  decreta  et  fententiae  authenticae  funt,  fed 
etiam  ejus  facla  et  confuetudines  inftar  habent  ss. 
fcripturarum ,  cum  s.  fcripturae,  ut  ipfe  dicit,  et  con- 
fuetudini  ecclefiae  par  ritus  idemque  pietatis  debeatur 
affeclus;  quicunque  autem,  five  particularis  perfona  five 
univerfale  collegium  vel  concilium  deviat  a  s.  fcriptura 
pro  haeretico  eft  habendus:  fequitur  manifefte,  quod 
concilium  devians  a  confuetudine  univerfalis  ecclefiae 
pro  erroneo  eft  habendum.    Concilium  igitur  Conftan- 
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tienfe  vel  Bafileenfe  vel  quodcunque  fit  illud,  fi  prae- 
tenderat,  papam  fubjicere  legibus  fuis,  quarum  robur 
et  confirmatio  ab  ipfo  dependent,  manifefte  deviant  a 
confuetudine  univerfalis  ecclefiae,  ut  ex  fuperioribus 
patet.  Igitur  pro  erroneis  quoad  hoc  funt  habenda. 
Nec  obftat,  quod  dicit,  quod  concilia  Papienfe  et  Se- 
nenfe  eadem  a6la  probaverunt.  Scimus  enim,  qualia 
haec  duo  concilia  fuerint.  Et  etiam  fi  in  duplo  forent 
plura  eorum  conciliorum  quae  nominata  funt  et  potior 
et  antiquior  extat  auctoritas  et  per  confequens  illis 
flandum  juxta  caufam  praeallegatam.  Haec  autem  licet 
non  protervo  leclori  fufficere  poffent  ad  veritatis  mani- 
feftationem,  tamen  confirmantur  ex  doftrina  b.  Thomae 
I.  2.  qu.  CXVI.  art.  V.,  ubi  disputans,  an  princeps  fub- 
jiciatur  legibus.  Refpondit,  quod  princeps  dicitur  g({q 
folutus  legibus  quantum  ad  vim  coaclivam  legis,  cujus 
oppofitum  dicit,  videl.  quod  papa  contraveniens  legi 
concilii,  condignae  poenae  fubjici  debet,  in  quo  con- 
fiftit  vis  coaftiva.  Et  fubdit  idem  doclor  rationem. 
Nullus  enim  cogitur  a  feipfo;  lex  autem  non  habet 
virtutem  nifi  a  principis  poteftate,  fic  igitur  princeps 
dicitur  g({q  folutus  a  lege,  quia  nullus  potefl  in  ipfum 
judicium  condemnationis  ferre,  fi  contra  legem  agat; 
fed  quantum  ad  vim  directivam  legis  princeps  fubditur 
legi  propria  voluntate,  fecundum  quod  dicitur  extra  de 
confli.  Cum  omnes:  unde  quantum  ad  dei  judicium 
princeps  non  eft  folutus  a  lege  quantum  ad  vim  di- 
reclivam  ejus,  fed  debet  voluntarius,  non  coaclus  legem 
implere.  Haec  ille.  Ubi  etiam  adducit  gloffa  ordinaria 
fuper  illud:  Tibi  foli  peccavi,  quae  fic  habet:  Quia 
rex  eft  omnibus  fuperior,  ideo  a  deo  tantum  qui  eft 
major  eo  puniendus  eft.  Si  quis  de  populo  erraverit, 
et  deo  peccat  et  regi;  rex  vero  non  habet  hominem 
qui  fua  facta  dijudicet,  ideo  ait:  Tibi  foli  peccavi.  Si 
igitur  ifta  dicuntur  de  principe  et  rege,  quanto  magis 
de  eo  qui  eft  princeps  principum  in  terris,  rex  regum 
et  dominus  dominantium.     Nec  valet,  fi  dicatur,  quod 
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ifla  intelliguntur  de  perfonis  particularibus ,  hoc  eft, 
quod  nulla  fingularis  perfona  habet  principem  judicare, 
quia  aeque.  ligatus  eft  qui  ligatur  a  pluribus,  ficut  qui  ab 
uno,  imo  magis,  unde  fi  princeps  effet  obligatus  quoad 
vim  coaclivam  refpectu  univerfitatis,  quia  fcil.  ab  uni- 
verfitate  poffet  puniri,  effet  magis  ligatus,  quam  fi  re- 
fpeclu  perfonae  fingularis,  quia  fortius  ftringeretur, 
quanto  minus  communitati  refiftere  poffet,  quam  fin- 
gulis.  Et  etiam  hoc  locum  habere  non  poffet,  nifi  in 
communitate  a  qua  dependet  poteftas  principis,  cujus- 
modi  non  eft  poteftas  papae,  ut  deductum  eft  fupra 
in  concluf.  VII.  Nec  valet,  quod  ifte  dicit,  quod  non 
eft  ita  de  communitate  ecclefiae  ficut  de  aliis  com- 
munitatibus  et  politiis,  quia  in  medio  ejus  fedet  Chriftus, 
qui  ipfam  dirigit  et  aucloritatem  praeftat.  Hoc  enim 
verum  eft,  ubi  fit  ecclefia  unita  fuo  capiti  et  ad  bonum 
congregata;  ubi  autem  fit  congregata  ad  condendas 
leges  iniquas,  etiam  fi  ibi  fit  caput,  non  eft  Chriftus 
in  medio,  ficut  cliclum  eft  fupra.  Quod  etiam  confirmat 
b.  Bafilius  dicens:  Ipfe  enim  deus  prope  eft  unicuique 
noftrum,  cum  bona  opera  nos  ei  aftringunt,  et  diftat, 
quotiens  inhaerendo  perditioni  elongamur  ab  eo;  et 
praecipue  quando  funt  divifi  a  capite  legitimo,  quia 
quicquid  agunt,  non  habet  vigorem.  Et  ideo  proteftatur 
b.  Gregorius  in  regiftro  epiftola  praenominata  quibus- 
dam  episcopis,  qui  erant  ituri  ad  concilium,  quos  ad- 
monet,  ut  bene  advertant,  quod  ibi  agant;  quia  quae- 
cunque  agent  fine  confenfu  fummi  pontificis  nullam 
vim  erunt  habitura.  Et  ideo  falfum  eft,  quod  ipfe  im- 
ponit  b.  Gregorio ,  quod  videl.  .fi  vidiffet  dubium  de 
geftis  alicujus  univerfalis  fynodi,  dixiffet,  recurrendum 
effe  ad  aliam  fynodum,  cum  expreffe  dicat,  recurrendum 
effe  in  tali  cafu  ad  apoftolicam  fedem  i.  c.  nec  licuit 
dift.  XVII.,  ubi  dicit  gloffa,  quod  ad  folum  papam 
fpeftat  interpretari  ftatuta  univerfalis  concilii.  Item 
quia,  ut  diclum  eft,  in  fine  fynodorum  femper  eft  ha- 
bitus  recurfus  ad  fummos  pontifices,  non  nifi  ut  certa 
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confirmarentur,  dubia  lucidarentur  et  falfa  repudiarentur. 
Et  ideo  non  confidant  ifti  in  congregatione,  quia  con- 
gregatio  ut  fic  non  arguit,  Chriftum  effe  in  medio 
eorum;  unde  notanter  dicit:  in  nomine  meo.  Alias 
enim  fic  poffemus  dicere,  quod  Chriftus  vel  deus  erat 
in  medio  concilii  facerdotum  et  pharifaeorum ,  quod 
inierunt ,  ut  Jefum  dolo  tenerent  et  occiderent ,  quia 
ficut  hodie  episcopi  et  religioli  congregati  faciunt  con- 
cilium,  quod  repraefentat  ecclefiam  chriftianam,  ita  tunc 
facerdotes  et  pharifaei  congregati  repraefentabant  ec- 
clefiam  fynagogae.  Et  ideo  fi  hodie  congregentur 
omnes  episcopi  et  religiofi  contra  vicarium  Jefu  Chrifti 
nitentes,  poteftatem  a  Chrifto  fibi  traditam  ligare,  ar- 
tare  vel  limitare,  non  glorientur,  fe  habere  medium 
Chriftum,  fed  videant,  ne  habeant  Antichriftum.  Ipfe 
enim  Chriftus  de  talibus  praedixit:  in  concilium  eorum 
non  veniat  anima  mea.  Unde  in  hoc  paffu  eft  bene 
notandum,  quod  ficut  dicunt  evangeliftae,  aliqui  pauci 
et  humiles  non  confenferunt  illi  iniquo  concilio,  fed 
non  potuerunt  praevalere  contra  multitudinem.  Et 
ideo  absque  omni  dubio  fatendum  eft,  quod  ecclefia 
tunc  vere  erat  in  illis,  quia  nop.  confentiebant  concilio, 
i.  e.,  non  illis  de  concilio.  Et  ita  etiam  nunc,  fi  con- 
cilium  praetendat  derogationi  jurium  vicarii  Jefu  Chrifti, 
ecclefia  nequequam  eft  in  eis,  nifi  forte  ecclefia  Sa- 
tanae.  Sed  vera  ecclefia  eft  in  aliis  hominibus  humi- 
libus  et  filiis  obedientiae,  praelatis  religiofis  vel  laicis, 
qui  continue  conqueruntur  et  murmurant  de  his  quae 
in  concilio  dicuntur  traclari  contra  aucloritatem  Chrifti 
vicarii  ab  his  qui  fub  praetextu  nescio  cujus  reforma- 
tionis  feu  potius  deftruclionis  ecclefiae  non  aliud  quae- 
runt,  quam  propriam  libertatem,  quibus  recle  convenit 
Chrifti  parabola  Luc.  XIX:  Miferunt  legationem  poft 
ipfum  dicentes:  nolumus  hunc  regnare  fuper  nos.  Haec 
autem  legatio  fecundum  gloffam  fuit  Judaeorum  perfe- 
cutio  in  Petrum  et  coapoftolos ,  ut  qui  in  Chriftum 
jam  agere  non  poterant,  in  ejus  vicarium  et  discipulos 
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agerent.  Ita  ifti  qui  hodie  perfecutionem  tam  verbis 
quam  faclis  concitant  in  vicariam  Chrifti  et  illi  adhae- 
rentes,  non  aliud  fe  intendere  oftendunt,  quam  ut  fi 
non  verentur,  dicant:  nolumus  Chriftum  regnare  fuper 
nos,  quia  videlicet  legem  poteftatis  fuo  vicario  traditam 
et  ab  ejus  univerfali  ecclefia  usque  in  praefentia  tem- 
pora  propter  obedientiae  meritum  fupportatam  novis 
legibus  infringere  volunt.  Adjiciendum  eft  etiam,  quod 
hic  refpondens  praetendit,  plenitudinem  poteftatis  non 
effe  in  papa,  fed  in  ecclefia  vel  concilio,  quod  quantum 
longe  fit  a  veritate  et  a  mente  fanclorum  doctorum, 
patet  intuenti  s.  Thomam  i.  tract.  c.  error.  Graec.  c. 
LVL,  cujus  verba  funt  haec:  habetur  etiam  ex  prae- 
dictorum  doclorum  aucloritatibus,  quod  Rom.  pontifex 
habeat  in  ecclefia  plenitudinem  poteftatis.  Dicit  enim 
Cyrillus  patriarcha  Alexandrinus  i.  1.  thefaur.:  Sicut 
Chriftus  accepit  ducatum  et  fceptrum  ecclefiae  gentium 
ex  Israel  fuper  omnem  principatum  et  poteftatem  et  fuper 
omne  quodcunque  eft,  ut  ei  genua  cunc~ta  curventur,  ple- 
niffimam  poteftatem:  fic  Petro  et  ejus  fuccefforibus 
pleniffime  commifit.  Et  infra:  Nulli  alii  quam  Petro 
Chriftus  quod  fuum  eft  plenum,  fed  ipfi  foli  dedit.  Et 
infra:  Pedes  Chrifti  humanitas  et  ipfe  homo,  cui  tota 
trinitas  pleniffimam  dedit  poteftatem,  quam  unus  trium 
affumpfit  et  in  unitate  transvexit  ad  patrem  fuper 
omnem  principatum  et  poteftatem,  ut  adorent  eum 
omnes  angeli  dei,  quod  totum  dimifit  per  facramentum 
et  poteftatem  Petro  et  ecclefiae  ejus.  Et  Chryfoftomus 
dicit  ad  confulta  Burgarorum  ex  perfona  Chrifti  loquens : 
Ter  te  interrogo,  an  me  diligas,  quia  ter  me  trepidus 
et  timidus  negafti;  nunc  autem  reduclus,  ne  credant 
te  fratres  gratiam  et  clavium  aucloritatem  amififfe, 
quia  amas  me  coram  ipfis,  tibi  jam  confirmo,  quod 
meum  eft  plenum.  Hoc  etiam  trahitur  ex  aucloritate 
fcripturae  ;  nam  dominus  Matth.  XVI.  Petro  dixit : 
Quodcunque  folveris  fuper  terram  &c.  Haec  Thomas. 
Ex    quibus    patet,    quod  (\  foli   Petri    contulit  Chriftus 
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fuam  auftoritatem  et  plenitudinem,  ut  Cyrillus  dicit, 
quod  non  contulit  eam  univerfali  ecclefiae  vel  concilio. 
Quod  fi  dicas,  quod  imo  etiam  contulit  ecclefiae,  quia 
Cyrillus  dicit  poflea,  quod  contulit  eam  Petro  et  ec- 
clefiae  ejus:  dico,  quod  principaliter  contulit  Petro, 
quia  ipfum  praeponit.  Et  fic  ecclefia  non  habet  quic- 
quam  auctoritatis  fupra  Petrum.  Quod  fi  dicas,  quod 
imo  contulit  aequaliter,  habeo  idem,  quia  par  in  parem 
non  habet  imperium;  et  tunc  habeo,  quod  aeque  habet 
Petrus  in  ecclefiam  imperium,  ficut  ecclefia  in  Petrum. 
Sed  quia  hic  non  efl  divinae  operationis  ordo,  ut  per 
fe  ordinatis  fua  virtus  ex  aequo  diffundatur,  fi  hic  no- 
mine  ecclefiae  Petri  velimus  ecclefiam  univerfalem  in- 
telligere,  fic  debet  intelligi  dictum  Cyrillli,  quod  videl. 
contulit  Petro  et  ecclefiae  ejus  per  Petrum  et  quantum 
Petro  placuit.  Sed  tamen  hic  non  eft  intellectus  Cy- 
rilli  utque  intuenti  proceffum  s.  Thomae  in  diclo  libro, 
in  quo  hos  doclores  adducit;  fed  per  ecclefiam  Petri 
intelligitur  ecclefia  romana,  in  qua  ipfe  fedet  et  in 
qua  ipfo  mortuo  remanet  Petri  aucloritas  habitualiter, 
donec  novus  feffor  infurgat  et  cui  medio  tempore  ce- 
terae  fedes  obedire  tenentur,  ficut  infra  dicetur.  Quod 
fi  aliquis  velit  dicere,  quod  haec  quidem  vera  funt  de 
s.  Petro,  fed  non  de  aliis  Rom.  pontificibus :  hoc  ex- 
cludit  idem  s.  Thomas  i.  c.  fequ.,  ubi  fic  dicit:  Often- 
ditur  etiam,  quod  Petrus  fit  Chrifli  vicarius  et  quod 
Rom.  pontifex  Petri  fucceffor  fit  in  eadem  poteftate 
Petro  a  Chrifto  collata.  Dicit  enim  canon  concilii 
Chalcedonenfis :  Si  quis  episcopus  praedicatur  infamis, 
liberam  habeat  fententiam  appellandi  ad  beatiffimum 
episcopum  antiquae  Romae,  quem  habemus  Petrum 
petram  refugii  et  ipfi  foli  libera  poteftate  loco  dei  fit 
jus  decernendi  episcopi  criminati  infamiam  fecundum 
claves  a  domino  ei  collatas.  Et  infra:  et  omnia  dif- 
finita  ab  eo  teneantur  tanquam  a  vicario  apoftolici 
throni.  Item  Cyrillus  patriarcha  Hierofolymitanus  dicit 
ex  perfona  Chrifti  loquens:    Tu  cum  fine  et  ego  fine 
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fine  cum  omnibus  quos  loco  tui  ponam  plene  et  per- 
fecle  facramento  et  aucloritate  cum  eis  ero,  ficut  fum 
et  tecum.  Item  Cyrillus  Alexandrinus  patriarcha  in 
thefaur.  dicit,  quod  apoftoli  in  evangeliis  et  epiftolis 
affirmaverunt,  in  omni  doclrina  Petrum  effe  loco  do- 
mini  et  ejus  ecclefiam,  sc.  Romanam,  eidem  dantes 
locum  in  omni  capitulo  et  fynagoga,  in  omni  eleclione 
et  affirmatione.  Et  infra:  Cui,  sc.  Petro,  omnes  jure 
divino  caput  inclinant  et  primates  mundi  tanquam  ipfi 
domino  Jefu  obediunt.  Item  Chryfoftomus  dicit,  ex 
perfona  filii  loquens:  Pasce  oves  meas  i.  e.  loco  mei 
praepofitus  efto  fratrum.  Haec  Thomas.  Et  nota, 
quod  hic  non  adducit  s.  doctor  nifi  teftimonia  doclorum 
graecorum,  quia  loquebatur  contra  Graecos,  qui  latinos 
non  fuscipiunt,  quod  nifi  fuiffet,  multo  plura  teftimonia 
induxiffet.  Ubi  etiam  nota  ex  verbis  Cyrilli  Hierofolym., 
quod  non  dicit  Chriftus  fe  arTuturum  conciliis,  fed  Rom. 
pontificibus,  unde  non  erigant  cornua,  tanquam  cum 
ipfis  folis  fit  Chriftus ,  nec  tam  facile  errorem  papae 
impingant,  cum  quo  fe  promifit  Chriftus  affuturum  et 
facramento  et  auctoritate. 

QUARTUS     PUNCTUS. 

Quartus  punc~lus  diclae  refponfionis  notatur,  ubi 
dicitur:  Nam  et  fi  caput  ecclefiae  &c,  ubi  ponit  in 
fententia,  papam  fic  effe  caput  concilii,  quod  tamen 
eft  membrum  ejus,  propter  quod  non  eft  potentior 
vel  dignior  ipfo  concilio  vel  major:  unde  ficut  membrum 
non  eft  majus  fuo  toto,  licet  aliquod  membrum  poffit 
effe  majus  quolibet  alio  membro,  ita  et  papa  major 
eft  quolibet  de  concilio,  non  tamen  ipfo  concilio.  Sicut 
fi  dicamus,  quod  leo  eft  caput  beftiarum,  quia  eft  major 
vel  potentior  qualibet  beftia,  non  tamen  major  omnibus 
fimul.  Hoc  autem,  quam  fit  inavifate  diclum,  faciliter 
apparet,  quia  fi  iftam  rationem  velimus  fequi,  habemus 
etiam  dicere,  quod  Chriftus  benediclus  non  fit  major 
tota  ecclefia,  cum    etiam   ipfe,  fit   membrum   ecclefiae, 
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ut  expreffe  dicit  Apoftolus  I.  Cor.  XII:  Vos,  inquit, 
eftis  corpus  Chrifti,  ecclefiae,  et  membra  de  membro, 
ubi  gloffa:  Eftis  membra  pendentia  de  membro  Chrifto 
capite  et  commembro.  Et  ad  hunc  fenfum  profequitur 
s.  Thomas  hunc  textum  in  quaeftionibus  de  veritate 
qu.  JCXIX.  art.  IV.  ad  VI.,  ubi  oftendit,  quod  ratio 
membri  non  inducit  aliquam  imperfeclionem  in  Chrifto, 
quia  dicitur  membrum  ratione  fuae  diftin&ionis  a  ceteris 
membris,  ratione  ecclefiae.  Diftinguitur  autem,  inquit, 
a  ceteris  membris  perfectione,  quia  in  ipfo  eft  univer- 
faliter  gratia,  non  autem  in  aliquo  aliorum,  ficut  et 
caput  corporis  naturalis  ab  aliis  diftinguitur  membris. 
Unde  non  oportet,  quod  ex  hoc  attribuatur  Chrifto 
aliqua  imperfeclio.  Haec  ille.  Ad  cujus  pleniorem  in- 
telleclum  videnda  effent,  quae  ibidem  in  corpore  quae- 
ftionis  ponit  de  duplici  habitudine  capitis  ad  corpus 
et  de  tribus  membris  cujuslibet  habitudinis,  quae  hic 
brevitatis  caufa  non  fcribo.  Dico  ergo,  quod  ficut  eft 
de  Chrifto  refpeftu  ecclefiae  univerfalis  fimpliciter,  ita 
eft  de  vicario  ejus  refpectu  univerfalis  ecclefiae  fecun- 
dum  quid.  Et  dico  fecundum  quid,  quia  papa  non  eft 
caput  nifi  hominum  viatorum  et  in  tempore  fui  pon- 
tificatus;  Chriftus  autem  eft  caput  tam  civium  quam 
viatorum,  et  fecundum  omne  tempus,  quia  eft  facerdos 
in  aeternum,  ut  docet  s.  Thomas  in  III.  parte  qu.  VIII. 
art.  VI.  Sicut  igitur  Chriftus  ex  hoc  quod  eft  membrum 
ecclefiae,  non  perdit,  quin  in  ipfo  folo  fit  plenitudo 
gratiae,  ita  fuus  vicarius  ex  hoc,  quod  eft  membrum 
non  perdit,  quin  in  ipfo  folo  fit  plenitudo  poteftatis 
fub  Chrifto.  Sicut  caput  naturale  ex  hoc  quod  eft 
etiam  membrum,  non  perdit,  quin  in  ipfo  folo  fit  ple- 
nitudo  fenfuum,  fic  quod  totum  corpus  etiam  univer- 
faliter  vel  collective  fumptum  non  habet  ex  fe  vel  ab 
alio  hanc  plenitudinem,  quinimo  nihil  habet,  nifi  quantum 
a  capite  habet,  quo  feclufo  mortuum  manet.  Cum 
ergo,  ut  ubi  fupra  s.  Thomas  dicit :  caput  in  fpiritualibus 
transfumptive  fumptum  fit  a  capite  in  corpore  naturali. 
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quicquid  dicitur  de  capite  fpirituali,  cujus  fimilitudo  non 
inveniatur  in  corpore  et  capite  naturalibus,  hoc  eft  potius 
fingere,  quam  realiter  dicere.  Et  ideo  mera  fi&io  eft 
cenfenda  opinio  iftorum,  qui  fingunt,  aliquam  juris- 
diclionem  effe  in  ecclefia  non  quidem  hac  vel  illa,  fed 
univerfali,  quae  non  dependeat  a  papa,  quem  ipfimet 
caput  ecclefiae  feu  concilii  confitentur.  Hoc  enim  non 
aliud  videtur,  quam  quibusdam  dialeclicis  tergiverfa- 
tionibus  uti;  unde  non  mirum,  fi  intelleclum  obfcuratum 
habent  facro  approbante  Hieronymo  ad  Damafum  pa- 
pam  fcribente :  Nonne,  inquit ,  vobis  videtur  in  vani- 
tate  fenfus  et  obfcuritate  mentis  ingredi  illum,  qui 
diebus  et  noclibus  dialeclica  arte  torquetur?  ut  enim 
idem  Hieronymus  fuper  Ifaiam  fcribit :  Vino  inebriantur, 
qui  fcripturas  male  intelligunt  ac  pervertunt ,  ficera 
qui  abutuntur  faeculari  fapientia  et  dialeclicorum  ten- 
diculis,  quae  non  tam  vincula  funt  appellanda,  quam 
fantasmata  i.  e.  umbrae  quaedam  et  imagines,  quae 
cito  pereunt  et  refolvuntur.  Et  notanter  dicit  abutuntur, 
non  enim  uti  dialeclica  in  vitio  eft,  fed  abuti.  Abutitur 
autem,  quicunque,  ubi  non  expedit,  dialeclicis  regulis 
vel  diftinclionibus  utitur,  ficut  in  propofito.  Nam  haec 
diftinclio  inter  ecclefiam  particularem  et  univerfalem 
in  hoc  cafu  nullum  locum  habet,  quia  qui  praeeft  uni, 
non  praefit  et  alteri.  Sed  tamen  quia  ifte  refpondens 
huic  diftinctioni  multum  innititur  falfo  gloffando  s.  Tho- 
mam,  ut  fugam  aliquam  inveniat,  oftendere  expedit, 
quod  haec  gloffa  ejus  de  direfto  eft  contra  mentem 
dicli  doctoris.  Nam  hic  doc~tor  ferventiffimus  haerefum 
impugnator  ac  diligentiffimus  s.  Rom.  fedis  defenfator 
in  libro  quem  edidit  contra  errores  Graecorum,  poft- 
quam  probavit  c.  LIV.,  Graecos  errare  circa  procef- 
fionem  Spiritus  fanfti,  fic  dicit  ad  litteram:  Similis 
autem  error  eft  dicentium  Chrifti  vicarium  Rom.  pon- 
tificem  non  habere  univerfalis  ecclefiae  primatum,  errori 
dicentium,  Spiritum  fanclum  a  filio  non  procedere.  Ipfe 
enim    Chriftus    dei    filius    fuam  .ecclefiam    confecrat   et 
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partus  fibi  confignat  fpiritu  fancto  quafi  fuo  charactere 
et  figillo,  ut  ex  fupra  pofitis  aucloritatibus  manifefle 
habetur.  Et  fimiliter  Chrifti  vicarius  fuo  primatu  et 
providentia  univerfam  ecclefiam  tanquam  fidelis  minifter 
Chrifto  fubjeftam  confervat.  Oftendendum  eft  igitur 
ex  auctoritatibus  graecorum  doctorum  praediftum  Chrifti 
vicarium  in  totam  ecclefiam  Chrifti  poteftatis  plenitu- 
dinem  obtinere.  Quod  enim  Rom.  pontifex  et  fucceffor 
Petri  Chrifti  vicarius  fit  primus  et  maximus  omnium 
episcoporum  canon  concilii  expreffe  oftendit,  fic  dicens: 
Veneramur  fecundum  fcripturas  et  canonum  diffinitionem 
fancliffimum  antiquae  Romae  episcopum  primum  e{{^ 
et  maximum  omnium  episcoporum  &c.  Haec  funt 
verba  s.  docloris  ad  litteram.  Quod  fi  forte  hic  re- 
fpondens  velit  haec  verba  gloffare  et  ad  fuum  prae- 
diclum  fenfum  trahere,  dicendo,  quod  quando  dicitur 
hic  totam  vel  univerfalem  ecclefiam,  intelligitur  di- 
ftributive  et  non  collec~live,  et  quod  hoc  videtur  fonare 
finis  capitali,  ubi  dicitur,  quod  Rom.  pontifex  eft  primus 
et  maximus  omnium  episcoporum,  quod  et  ipfe  re- 
fpondens  concedit:  attendat,  quod  ad  hoc  ut  videtur 
excludendum  idem  doclor  notanter  addidit  capitulum 
LV.,  cujus  rubrica  talis  eft  videl.,  quod  Rom.  pontifex 
in  totam  ecclefiam  Chrifti  univerfalem  praelationem 
habet.  Tenor  autem  capituli  eft  ifte.  Oftenditur.etiam, 
quod  praedictus  Chrifti  vicarius  in  totam  Chrifti  ec- 
clefiam  univerfalem  praelationem  obtineat.  Legitur 
enim,  in  Chalcedonenfi  concilio,  quod  tota  fynodus  ad- 
clamavit  Leoni  papae:  Leo  fanctiffimus  apoftolicus  et 
ycomenicos  i.  e.  univerfalis  patriarcha  per  multos  annos 
vivat.  Et  Chrifoftomus  fuper  Matth.:  Filius  quae  patris 
eft  et  ipfius  filii  poteftatem  Petro  ubique  terrarum  con- 
ceffit  et  homini  mortali  omnium  quae  in  coelo  funt 
dedit  aucloritatem,  dando  eidem  claves  ad  hoc,  ut  ec- 
clefiam  ubique  terrarum  amplificet.  Et  fuper  Joann. 
homil.  LXXXV:  Jacobum  localiter  in  loco  terminat, 
Petrum  autem  totius  orbis  ordinat  magiftrum  et  doctorem. 
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Idem  quoque  fuper  aclus  apoftol.:  Petrus  a  filio  fuper 
omnes  quae  filii  eft  poteftatem  accepit,  non  ut  Moyfes 
in  gentem  unam,  fed  in  univerfo  orbe.  Hoc  etiam 
trahitur  ex  auftoritate  s.  fcripturae.  Nam  Petro  in- 
diftincle  oves  fuas  commifit,  dicens  Joann.  ult. :  Pasce 
•oves  meas,  et  Joann.  X.:  Sit  unum  ovile  et  unus  paftor. 
Haec  funt  verba  dicli  capituli.  Ex  quibus  patet  omni 
non  paffionato  lectori  et  quantumlibet  parum  litterato, 
quod  doctor  fanctus  in  duobus  iftis  capitulis  voluit  im- 
pugnare  duos  errores:  Primus  eft  dicentium,  papam 
non  habere  primatum  fuper  omnes  episcopos,  nec  poffe 
de  fubditis  disponere  unius  dioecefis  vel  parochiae 
fine  voluntate  dioecefis  vel  curati.  Et  ifte  fuit  et  eft 
error  Graecorum,  propter  quem  ab  obedientia  fedis 
Rom.  fe  fubtrahunt  in  eorum  damnationem.  Quem 
etiam  errorem  fecuti  funt  olim  quidam  magiftri  Pari- 
fienfes,  ut  Mag.  Guillelmus  de  s.  amore  et  Mag.  Jo- 
annes  de  Pogliaco,  contra  quos  s.  Thomas  alium  librum 
fcripfit  et  hunc  reprobare  intendit  idem  doclor  licet 
breviter  in  cap.  LIV.,  cujus  rubrica  talis  eft:  Quod 
pontifex  Rom.  fit  primus  et  maximus  omnium  episco- 
porum  feu  inter  omnes  episcopos.  Secundus  autem 
error  eft  dicentium,  quod  licet  Rom.  pontifex  habeat 
praelationem  et  auctoritatem  fuper  quemlibet  episcopum 
vel  ecclefiam  in  particulari,  non  tamen  fuper  omnes 
episcopos  limul  congregatos,  qui  faciunt,  ut  dicunt,  con- 
cilium  vel  ecclefiam  univerfalem.  Et  hunc  errorem  in 
tendit  impugnare  in  diclo  cap.  LV.,  cujus  intelleclum 
dat  rubrica  quae  dicit,  ut  fupra  pofitum  eft,  quod  Rom. 
pontifex  in  totam  Chrifti  ecclefiam  univerfalem  prae- 
lationem  habet,  et  hic  eft  error  modernus  quorumdam 
Latinorum.  Patet  ergo  cuilibet  etiam  parum  intelligenti, 
quod  de  mente  s.  Thomae  non  eft  folum  probare, 
erroneum  effe  dicere,  Rom.  pontificem  non  habere 
aucloritatem  fuper  omnem  ecclefiam  in  particulari,  quia 
cum  hoc  probaffet  in  I.  cap.,  fruftra  addidiffet  fecun- 
dum,  fi  in  illo  idem  probare  intendiffet,  nec  diftinclam 
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tam  apertam  rubricam  addidiffet.  Videat  ergo  ifte 
refpondens,  quomodo  bene  s.  Thomam  viderit  in  hoc 
paffu,  et  non  falfe  illi  attribuat,  cujus  oppofitum  tam 
clare  docet.  Quod  fi  forfan  dicat,  fe  illi  hunc  fenfum 
non  attribuere,  fed  fic  illum  q{{q  intelligendum,  ut  verba 
fua.  fonant:  dico.  quod  hoc  poffet  dicere  attentis  verbis 
I.  cap.,  fed  nequaquam  attento  II.  cap.  Attendat  ergo 
potius,  ne  focium  erroneorum  Graecorum  fe  ftatuat, 
cum  idem  doclor,  ut  praemiffum  eft,  dicat :  Quod  fimilis 
error  eft  dicentium,  Chrifti  vicarium  Rom.  pontificem 
non  habere  univerfalis  ecclefiae  primatum,  errori  di- 
centium,  fpiritum  fandtum  a  filio  non  procedere.  Nec 
fulciat  fe  baculo  arundineo  dicens,  quod  hoc  diffinivit 
Conftantienfe  concilium,  quum  {\  verba  fancli  docloris 
vera  funt,  ita  parum  ftandum  eft  diclo  concilii,  fi  dicat 
papam  non  habere  primatum  in  univerfalem  ecclefiam, 
ficut  {\  diffiniret,  fpiritum  fanclum  a  filio  non  procedere. 
Quinimo  juxta  Apoftolum:  Et  {\  angelus  de  coelo  ve- 
niens  aliud  evangelizet,  non  aliud  tenendum  eft,  quam 
quod  tradiderunt  fancli,  et  usque  nunc  tenuit  et  fer- 
vavit  Romana  et  univerfalis  ecclefia. 

Quia  tamen  fuum  diclum  roborare  nititur  ratione, 
exemplis  et  aucloritatibus ,  videre  expedit,  quantum 
militant.  Primo  ergo  probare  diclum  fuum  nititur  ra- 
tione.  Et  quidem  ratio  fua  eft:  quia  reliquum  totum 
corpus,  etiam  non  computato  papa,  errare  non  poteft, 
alioquin  {1  errare  poffet  in  his  quae  funt  fidei,  et  papa 
etiam  errare  poteft,  tunc  et  papa  et  reliquo  corpore 
errante  tota  ecclefia  erraret,  quod  &{{e  non  poteft. 
Haec  enim  ratio  invalida  et  fatis  levis  effe  monftratur 
ex  his  quae  dicla  funt  in  II.  et  III.  punclis  hujus  partis. 
Secundo  probare  intendit  fuum  dictum  experientia  five 
exemplo,  quia  legimus,  inquit,  papam  quandoque  erraffe, 
nunquam  autem  univerfalem  ecclefiam.  Ad  quod  dico, 
quod  ex  hoc  non  fequitur,  quin  papa,  faltem  fidelis, 
fit  major  toto  reliquo  corpore  ecclefiae  vel  concilii. 
Quod    bene    innuit  Chriftus    poft   refurreclionem ,    cum 
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ter  interrogavit  Petrum  de  amore  ejus  et  fubdidit: 
Pasce  oves  meas,  ubi  fecundum  gloff.  innuit  Chriftus, 
quod  licet  Petrus  ter  Chriftum  negaffet,  non  tamen 
perdiderat  aucloritatem ,  quam  fibi  contulerat.  Item 
adducit  etiam,  quod  papa  nunquam  legitur,  totum  re- 
liquum  corpus  condemnaffe,  excommunicaffe  aut  de- 
pofuiffe.  Ouod  certe  parum  eft  diclu,  quia  a  non  fa- 
cere  ad  non  poffe  facere  non  valet  argumentum.  Quod 
enim  non  condemnaverat  refiduum  corpus,  ideo  fuit, 
quia  non  fuit  caufa,  quia  non  invenit  condemnatione 
dignum;  poffet  tamen,  ubi  juftitia  exigeret,  quod  non 
eft  timendum  ex  praeveniente  gratia  D.  J.  Chr.  Quod 
autem  non  excommunicaverat  nec  mirum,  quia  etiam 
parva  communitas  fecundum  jura  excommunicari  non 
debet.  Quod  vero  non  depofuerit,  ratio  eft,  quia  tota 
ecclefia  non  poteft  deponi,  quia  non  omnes  de  ecclefia 
funt  deponibiles,  cum  non  omnes  lint  in  gradu  pote- 
ftatis,  ad  quos  tantum  depofitio  fpeclat.  Dico  autem, 
quod  fi  omnes  qui  funt  in  poteftate  fpirituali  vel  tem- 
porali  conftituti  invenirentur  errare  in  fide  vel  aliud 
facere,  propter  quod  deponi  fecundum  jura  merentur, 
utique  omnes  poffet  deponere  et  loco  eorum  alios 
furrogare.  Unde  dico,  quod  fi  in  uno  concilio  fit  certus 
numerus  praelatorum  et  omnes  in  errorem  fidei  con- 
veniant,  quod  omnes  illos  papa  poteft  deponere  et 
loco  eorum  fideles  fubftituere  qui  negocia  concilii  pro- 
fequantur  vel  concilium  ipfum,  fi  videbitur,  diffolvere. 
Adducit  etiam  ad  hoc,  quod  reliquum  corpus  faepe 
papam  condemnavit  atque  depofuit.  Quod  quantum 
veritatis  habeat,  declaratum  eft  fupra  in  II.  parte  hujus 
traclatus  in  refponfione  ad  III.  fundamentum.  Sed 
quia  hic  aliquos  adducit  quos  ego  ibi  non  pofui,  vi- 
dendum,  quid  etiam  de  illis  veritas  habeat.  Primo 
enim  adducit  in  medium  Anaftafium,  et  quidem  fi  in- 
telligat  de  Anaftafio,  de  quo  di6lum  eft  fupra  in  con- 
cluf.  II.,  conftat,  quod  non  fuit  ab  univerfali  ecclefia 
fententiatus    nec   depofitus,    licet   enim  dicat  Martinus 
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in  chron.  fua,  quod  multi  presbiteri  et  clerici  fe  contra 
iftum  papam  erexerunt  eo  quod  communicaffet  Photino 
et  Achatio,  non  tamen  dicit,  quod  ipfum  judicaverint 
vel  fententiaverint;  fed  quod  fuit  divino  judicio  per- 
cuffus  et  depofitus.  Et  etiam  hoc  idem  habetur  c. 
Anaftafius  XIX,  dift.  cum  fua  glo.  Secundo  adducit 
Liberium,  de  quo  tamen  non  legitur,  quod  in  vita  fua 
depofitus  fuerit;  fed  quod  poft  mortem  ejus,  poftquam 
annis  feptem  vel  circa  fediffet,  non  concilium  tamen, 
fed  Damafus  papa  eum  condemnavit,  et  omne  quod 
fecerat  publice  annihilavit,  ut  refert  idem  Martinus. 
Et  hic  eft  modus  quem  in  hoc  cafu  magis  laudo,  falva 
femper  fententia  Rom.  ecclefiae,  videl.  quod  fi  unus 
papa  inveniatur  male  fentire  in  fide  vel  moribus  cum 
patientia  et  humilitate  et  continuarum  precum  ad 
Chriftum  porre6lione  ipfum  tolerare  in  terris,  quamdiu 
fibi  illum  tolerare  placet  in  coelis  potius  quam  contra 
ipfum  procedere,  quia  ex  hoc  imminet  periculum  magis 
de  propinquo  quam  periculum  periclitationis  totius  ec- 
clefiae  in  fide,  quod  quidem  eft  periculum  fchismatis, 
quia  raro  vel  nunquam  invenitur  fuiffe  temptatus  pro- 
ceffus  contra  papam,  quin  ftatim  fecutum  fit  fchisma, 
quia  raro  eft,  quin  papa  habeat  fautores  et  adhaerentes. 
De  fide  autem  maxime  pro  pauco  tempore  et  prae- 
fertim  apud  fapientes  non  tantum  periculum  imminet 
et  potiffime  in  praefenti  statu  ecclefiae,  in  quo  ut  dicit 
b.  Maximus,  ridiculofum  eft,  fi  poft  prophetarum  oracula, 
poft  apoftolorum  teftimonia,  poft  martirum  vulnera 
veterem  fidem  quafi  novellam  discutere  praefumas  et 
poft  morientium  fudores  otiofa  disputatione  de  veritate 
religionis  contendas,  et  denique  poft  mortem  talis 
papae  facere  de  eo,  ut  Damafus  de  praediclo  Liberio 
fecit.  Et  hoc  confonat  juri  dicenti,  quod  error  papae 
praecedentis  per  fequentem  corrigi  debet,  ut  fupra  al- 
legatum  eft.  Adducit  etiam  tertio  Benedictum  IX., 
quod  etiam  parum  facit  ad  propofitum,  quia  hic  pa- 
patum  invaferat  et  per  fimoniam  intraverat,    ut  ponit 
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Vincentius  1.  XXVI.  c.  XXI.  De  talibus  autem  qui 
non  paftores  ipfo  jure  funt  fed  fures,  non  loquimur, 
secl  de  canonice  per  oflium  non  per  poflicum  intran- 
tibus.  Ubi  tamen  verus  papa  fuiffet,  etiam  non  habe- 
retur  propofitum,  quia  potuiffet  ejectus  fuisse  de  facto 
et  non  de  jure,  ficut  etiam  multi  alii  pontifices  summi 
injufle  ejecti  fuerunt,  ut  in  praediclis  chronicis  legitur. 
Ex  quo  tamen  minime  fequitur,  quod  papa  a  fubditis 
poffit  legitime  deponi.  De  Benediclo  vero  XIII.  et 
Joanne  XXIII.  quos  etiam  adducit,  non  eft  quaeftio, 
quia  ipfi  faciebant  fchisma  in  ecclefia,  ut  fertur,  uno 
tenente  unam  partem  obedientiae,  altero  aliam.  Et 
in  casu  dubii,  quando  non  habetur  certitudo  evidens, 
quis  fit  verus  papa,  et  quilibet  eorum  eft  pertinax, 
non  nego,  quin  propter  tollendum  fchisma  debeat  pro- 
cedi  contra  utrumque,  et  tunc  non  agitur  contra  pa- 
pam,  fed  contra  praefumptum  papam,  ut  fupra  diclum 
efl.  Nititur  tertio  praefatus  refpondens  diftum  suum 
roborare  diclo  Auguftini  dicens,  quod  cum  Petrus  cla- 
ves  accepit,  ecclefiam  significavit ;  et  quod  ideo  uni 
dedit,  ut  unitatem  ecclefiae  fignificaret,  et  per  confe- 
quens  ecclefia  eft  quae  habet  claves  vere  super  omnes 
principaliter  et  supra  papam.  Ad  quod,  licet  sufficere 
poffent  quae  difta  sunt  in  I.  parte  conclus.  XIV.,  verum- 
tamen,  ut  fciatur,  quam  modica  eft  haec  argumentatio, 
fciendum,  quod  fecundum  hoc  oporteret  dicere,  quod 
Adam  non  accepit  humanitatem  ut  principium  et  fons, 
unde  manaret  in.reliquum  totum  genus humanum.  Nam 
ideo  etiam  deus  a  principionon  pluribus,  sed  uni  ho- 
mini  naturam  humanam  dedit,  ut  unitatem  humani  ge- 
neris  fignifkaret,  ut  dicit  b.  Ambrofius  in  lib.  de  pa- 
radifo  et  habetur  XXXIII.  qu.  finali  c.  fi.  Circa  quod 
fciendum,  quod  ficut  dicit  b.  Gregorius :  divina  quidem 
opera  fic  intelligenda  funt,  ut  et  in  veritate  credantur 
facla  et  per  myfterium  aliud  innuant,  quia  fecundum 
regulam  theologicam  nedum  dei  vel  s.  fcripturae  dicla, 
fed  etiam  facla  fignificativa  funt,  ita  tamen  quod  figni- 
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ficatio  nihil  tollat  de  veritate  rei  faftae:  ficut  falvatio 
Jonae  de  ventre  ceti  fignifkavit  refurreclionem  Chrifti 
absque  diminutione  aliqua  de  veritate  rei.  Et  ita  in 
propofito  volens  nos  deus  inducere  ad  unitatem  ani- 
morum  fciens,  nos  habere  unam  naturam  corporis,  vo- 
luit  illam  uni  foli  primo  tradere  a  quo  nos  omnes  illam 
traheremus  ficut  a  fontali  principio  noftrae  originis.  Ve- 
rum  ergo  et  veriffimum  fuit,  fic  deum  tradidiffe  primo 
homini  naturam  humanam  ut  fontali  principio  totius 
reliqui  humani  generis,  ut  nec  aliquis  homo  in  parti- 
culari,  nec  totum  ipfum  universale  humanum  genus, 
excepto  Adam,  ipfam  naturam  humanam  haberet  ex 
se  five  fontaliter,  nec  a  deo  immediate ,  fed  rivaliter 
et  derivative  ab  ipfo  primo  principio  humanitatis,  sc. 
Adam.  Et  ita  etiam  in  recreatione  five  regeneratione 
humani  generis,  quae  fuit  per  fidem,  volens  Christus 
oftendere  totam  ecclefiam  debere  habere  non  variam, 
sed  unam  fidem;  et  juxta  hanc  fidem  unam,  non 
variam  jurisdiclionem  voluit  illam  fidem  primo  fal- 
tem  quoad  fui  perfectionem  revelari  uni  foli,  jsc. 
Petro,  Matth.  XVI.:  Beatus  es,  Simon,  Barjona, 
quia  caro  et  sanguis  non  revelavit  tibi,  fed  pater 
meus  coeleftis ;  et  juxta  illam  fidem  tribuere  fuam 
jurisdictionem,  quia  tibi  fcilicet  ficut  fontali  principio 
dabo  claves  regni  coelorum,  ceteris  autem  per  te,  ficut 
et  humanitatem  per  Adam.  Sicut  enim  dicit  Chryfo- 
ftomus  fuper  Matth.:  Filius  quae  patris  eft  et  ipfius 
filii  poteftatem  Petro  ubique  terrarum  conceffit,  dando 
eidem  claves  ad  hoc,  ut  ecclefiam  ubique  terrarum 
amplificet  Quae  quidem  amplificatio  non  eft  nifi  per 
communicationem  fuae  poteftatis  in  partem  folicitudinis 
refervata  semper  fibi  foli  plenitudine  poteftatis,  ficut 
Adam  amplificavit  genus  humanum  per  communica- 
tionem  fuae  humanitatis  refervata  semper  fibi  ratione 
fontalis  principii  quae  neque  particulari  homini  neque 
ipfi  toti  humano  generi  communicata  eft.  Et  ideo  ficut 
vanum  eft  dicere  et  quoddam   fomniare,    quod   ipfum 
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humanum  genus  feclufa  perfona  Adae  habeat  aliquid 
humanitatis  a  deo  immediate,  ita  etiam  quod  ipfa 
ecclefia  habeat  aliquid  a  Chrifto  nifi  mediante  Petro. 
Et  quod  dico  de  Petro  et  de  quolibet  ejus  legi- 
timo  fucceffore  dicendum  eft,  quia  in  ipfis  fucceffo- 
ribus  cenfendus  eft  Petrus  semper  vivere.  Et  ideo 
confiderandum  eft,  quam  fit  inepte  dictum  quod 
ifte  infert,  videlicet  quod  ipfa  universalis  ecclefia 
eft  quidem  unus  princeps,  et  hoc  facit,  ut  fugiat 
dictum  philofophi  dicentis ,  quod  pluralitas  prin- 
cipatuum  eft  mala;  hoc  enim  non  eft  aliud  quam  pri- 
vare  Petrum  fuo  principatu  et  falfificare  id  quod  eccle- 
fia  de  eo  cantat:  Tu  es  paftor  ovium,  princeps  apo- 
ftolorum.  Si  enim  Petrus  eft  princeps  et  ecclefia  prin- 
ceps,  et  Petrus  non  eft  ecclefia,  ut  ifte  expreffe  dicit, 
duo  ergo  erunt  principes,  ergo  male  difponentur  entia 
in  universo,  quod  ifte  effugere  vult.  Quod  fi  dicat, 
quod  eft  princeps  fub  principe,  quia  Petrus  fub  eccle- 
fia,  quomodo  hoc  admittit  ratio  ut  amplificans  sub 
amplificato,  propagans  fub  propagato,  paftor  sub  ovili, 
fponsus  fub  fponfa;  et  praeterea  {\  ecclefia  fic  fumitur 
pro  congregatione  fidelium  a  qua  neminem  excludere 
oportet,  quia  haec  eft  quae  non  poteft  errare;  f\  ipfa 
eft  princeps,  cujus  eft  princeps,  cui  principabitur  ?  Aut 
enim  principabitur  infidelibus,  et  hoc  non,  quia  sunt 
extra  ipsam,  nihil  enim  fecundum  Apoftolum  ad  eam 
de  his  quae  foris  sunt,  I.  Cor.  V.:  Aut  fidelibus,  sed 
hi  funt  ipfa  ecclefia,  principabitur  igitur  fibiipfi,  quod 
non  capit  ratio.  Melius  igitur  et  fatius  erat  dicere 
ecclefiam  non  principem,  fed  principatum,  cui  prae- 
eminet  verus  princeps  vicarius  Jefu  Chrifti.  Haec  igi- 
tur  funt  potius  verba  fponfae  repudiantis  virum  fuum 
et  dicentis  in  corde  fuo:  regina  fedeo  et  vidua  non 
fum,  Apocal.  XVIII. ,  quia  ficut  habeo  Chriftum  fpon- 
fum  et  alium  non  cognofco,  innitendo  dicto  Apostoli, 
Eph.  V.:  Vir  caput  eft  mulieris,  sic  et  Chriftus  caput 
ecclefiae,  non  advertens,  quod  Apoftolus  loquitur  ibi 
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de  ecclefia  univerfali  fimpliciter,  quae  includit  cives 
principaliter  et  fecundario  viatores.  Haec  enim  habet 
immediatum  fponfum  Chriftum,  quia  in  illa  Petrus  non 
eft  caput,  fed  membrum  tantum;  nos  autem  hic  loqui- 
mur  de  univerfali  ecclefia,  quae  includit  tantum  via- 
tores,  pro  ftatu  fenfibilis  vitae,  in  quo  non  decuit,  re- 
cedente  Chrifto  ab  hoc  ftatu  remanere  illam  fine  sponso 
ejusdem  ftatus,  et  ideo  providit  Chriftus  de  Petro  loco 
fui,  quem  tamen  repudiare  videtur  quod  non  poteft 
fine  gravi  injuria  Jefu  Chrifti.  Cui  Petro  seu  papae 
repulfo  quid  aliud  clicet  Chriftus,  quam  quod  dicit  do- 
minus  Samueli  I.  Reg.  VIII. :  Non  te,  inquit,  abjecerunt 
hodie,  fed  me,  ne  regnem  fuper  eos.  Nec  obftat,  quod 
adducit,  quod  dominus  Martinus  et  dominus  Eugenius 
has  fententias  in  quibusdam  fuis  refcriptis  confirmant, 
faltem  quoad  principalem  punftum  de  fubjectione  papae 
concilio,  fuper  quo  diclum  eft  fupra  parte  II.  in  refpon- 
fione  ad  III.  fundamentum.  Sed  tamen  {\,  ficut  ipse 
dicit,  ita  facile  eft  papam  errare,  poffunt  iftum  erro- 
rem  ponere  cum  aliis,  verumtamen  quia  non  de  facili 
praefumendum  eft  de  errore  papae,  ut  dicit  Ennodius, 
hoc  potius  attribuendum  eft  cuidam  piae  diffimulationi 
usque  ad  tempus,  praefertim  ubi  imminet  periculum 
fchifmatis  quod  papa  non  ita  facile  tollere  poterit,  fi- 
cut  diclum  fuum  vel  refcriptum  declarare  moderari  vel 
ex  certa  caufa  revocare.  Et  hujus  fimile  faepe  in 
jure  faftum  invenitur.  Et  ideo  quando  videro  hanc 
conclufionem  pofitam  g({q  in  corpore  juris  ex  certa 
fententia  et  libera  voluntate  fummi  pontificis,  tunc  di- 
mittam  opinionem  meam  captivando  intellectum  meum 
in  obfequium  vicarii  Jefu  Chrifti. 

QUINTUS     PUNCTUS. 

Quintus  Punftus  diclae  refponfionis  eft  in  quo 
nititur  gloffare  quaedam  jura  quae  videntur  suae  fen- 
tentiae  repugnare.  Et  primo  dicit,  quod  jura,  quae 
dicunt,   quod  concilia  per  Rom.  ecclefiam  fiunt  et  robur 
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accipiunt,  fic  intelliguntur,  quod  capiunt  robur,  ut  con- 
gregentur,  non  ut  congregata  poteftatem  judicandi  et 
flatuendi  a  papa  confequantur.  Oui  intelleclus  fatis 
impugnari  poteft  per  V.  conclufionem  et  VI.,  et  etiam 
ex  III.  punfto  hujus  partis,  ubi  oftenfum  eft,  quod  fen- 
sentiae  concilii  non  habent  vim  legis,  nisi  a  papa  con- 
firmentur,  quod  fatis  oftendit  hoc,  quia  conciliis  finitis 
et  expletis  mittebatur  pro  confirmatione,  ficut  fupra 
narratum  eft.  Et  idem  etiam  confirmatur  per  fynodum 
Symmachi  papae,  ubi  legitur,  quod  finito  concilio  fy- 
nodus  fic  dixit:  Ea  quae  in  libello  quem  Ennodius 
noftra  aucloritate  confcripfit,  ficut  in  veftra  praesentia 
relecla  funt,  ut  in  perpetuum  ferventur,  rogamus,  ut 
veftra  apoftolica  auctoritate  confirmentur.  Ex  quibus 
plus  quam  evidenter  apparet,  quod  nedum  congre- 
gatio  et  initium  concilii  a  papa  dependent,  fed  etiam 
finis  et  ejus  terminatio.  Quod  fi  dicat,  quod  ifta  con- 
firmatio  folum  eft  ad  bene  gKq^  ita  videl.  quod  con- 
cilium  hoc  facit  ex  humilitate  et  propter  reverentiam 
apoftolicae  fedis,  ut  etiam  ipfe  fciat  et  fibi  placeant, 
quae  ipfi  fecerunt,  ita  tamen  quod  fivt  confirmet  {ivq 
non,  ftatuta  nihilominus  valent:  hoc  patet  effe  falfum 
per  ea  quae  in  praediclo  III.  punclo  di<5ta  funt.  Nam 
ibi  dicitur,  quod  papa  caffavit  ordinationem  concilii 
Chalcedonenfis  de  fedibus  patriarchalibus,  quam  caffa- 
tionem  ecclefia  usque  nunc  tenuit  et  obfervavit.  Quod 
{\  dicat,  quod  ideo  hoc  acceptavit  ecclefia,  quia  con- 
cilium  illud  praejudicabat  juribus  aliarum  fedium,  tunc 
ex  hoc  habeo,  quod  concilium  poteft  errare,  cujus 
oppofitum  vult  fortiter  tenere  vel  fuftinere.  Neque 
hic  aliud  quaerimus,  nifi  quod  male  ftatuta  per  con- 
cilium  papa  habeat  revocare,  bene  autem  ordinata 
confirmare.  Item  ex  hoc  etiam  fequitur,  quod  conci- 
lium  fine  papa  non  habet  plenitudinem  potestatis,  quia 
hanc  habens  bene  poteft  jus  unius  in  alterum  trans- 
ferre,  et  jura  volunt  faltem  ex  certa  causa,  quae  tunc 
fatis  colorata  erat,    videl.  propter  honorem  imperialis 
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majeftatis,  ut  ipfi  allegabant.  Et  fi  dicatur,  quod  fen- 
tentia  concilii  Conftantienfis  praejudicat  difto  unius 
docloris,  quinimo  decem  doctorum,  ut  ifte  dicit:  dico, 
quod  hoc  habet  veritatem  in  caufis  et  litigiis  deciden- 
dis,  non  autem  in  fcripturis  exponendis,  ut  dicitur  dift. 
XX.  •  c.  pri.  Hic  autem  agitur  de  expofitione  et  vero 
intelleclu  s.  fcripturae,  quia  materia  ifta  tota  depen- 
det  ex  verbis  Chrifti  in  evangelio,  dando  aucloritatem 
Petro  qualem  videl.  et  quantam  dederit,  et  an  fibi  foli 
et  principaliter,  an  etiam  aliis  aeque  vel  magis  prin- 
cipaliter  et  hujusmodi.  Quinimo  etiam  diclum  unius 
doctoris  corroboratum  teftimonio  fcripturae  praejudicat 
fententiae  unius  concilii,  ut  dicit  glossa  XXXVI.  qu.  II.  c. 
placuit.  Et  etiam  dictum  unius  docloris  fulcitum  au6to- 
ritate  vel  teftimonio  unius  concilii  praejudicat  alteri 
concilio,  ut  eadem  gloffa  teftatur.  Et  fic  dictum  b. 
Hieronymi  praejudicavit  concilio  Aquisgrani,  in  quo 
fuerat  determinatum,  quod  raptor  non  poffit  defpon- 
fare  raptam,  ut  dicit  gloffa  in  c.  de  libellis  XX.  dift. 
fuper  verbo  illorum,  quia  Hieronymus  innixus  fuit  fta- 
tuto  concilii  Meldenfis,  quod  aliter  difpofuerat,  ut  ha- 
betur  ex  gloffa  in  dicto  c.  placuit  XXXVI.  dift.  In- 
fuper  et  unus  fummus  pontifex  derogat  per  fuum  fta- 
tutum  toti  concilio.  Nam  ecclefia  habuit  usque  in 
praefens  pro  jure  id  quod  Innocentius  ftatuit  contra 
concilium  Lateranenfe  circa  gradus  confanguinitatis,  ut 
habetur  in  c.  non  debet  extra  de  confangu.  Per  quae 
omnia  incidentaliter  etiam  patet,  non  ita  rata  qKg 
dicta  unius  concilii,  ficut  diclum  evangelii,  ut  ifte 
dicit.  Intendit  etiam  gloffare  omnia  jura  quae  dicunt, 
papam  non  esse  fubditum  legibus,  inquantum  poteft 
quascunque  leges  immutare  et  fimilia,  quia  ut  dicit, 
omnia  ifta  intelliguntur  de  legibus  quae  non  tangunt 
ipfum,  fed  alios.  In  his  autem  quae  ipfum  concernunt, 
nihil  poteft  immutare,  fed  contra  haec  fufficere  poffunt 
quae  in  conclufione  VI.  dicta  funt  et  fupra  iri  III. 
puncto  hujus  partis.     Et  praeterea   nihil    effet  dicere, 
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quod  princeps  eft  folutus  legibus,  fi  intelligatur  in- 
quantum  ipfum  non  concernunt,  quia  quilibet  ifto  modo 
eft  folutus  legibus,  nifi  quoad  earum  immutationem ; 
fed  intellectus  juris  eft,  quod  ipfe  non  habet,  qui  ipfum 
aftringat  vel  puniat  in  terris,  ut  diclum  eft  fupra  in 
III.  puncto.  Ouod  fi  dicas,  quod  hoc  intelligitur  de 
principe  qui  non  habet  fuperiorem:  certe  hoc  nulli 
magis  convenit  quam  papae  a  quo  omnis  principatus 
defcendit,  nifi  dicat  ecclefiam  g({q  fuperiorem  papa, 
quod  licet  dicat  ifte,  non  tamen  probat,  et  fatis  hoc 
impugnatum  eft.  Item  fecundum  Chryfoftomum:  Filius 
dedit  Petro  omnem  fuam  et  patris  poteftatem.  Poteftas 
autem  Chrifti  tanta  fuit,  ut  ipfe  ecclefiae  praeeffet, 
non  fubeffet,  igitur  et  eadem  fuit  Petri  et  succefforum. 
Et  breviter  fuperfluum  eft  hic  immorari,  quia  qualiter 
papa  fubjiciatur  canonibus  quibuscunque,  fatis  decla- 
ratum  eft  fupra  conclus.  VI.  et  in  hac  III.  parte  puncto 
III.  Et  haec  funt  quae  circa  praenominatam  refponfio- 
nem  falvo  femper  s.  Rom.  ecclefiae  et  alterius  faniori 
judicio  dicenda  vifa  funt.  Quaedam  etiam  alia  in  ea- 
dem  refponsione  dixit  quae  particulatim  ponere  non 
curavi,  vel  quia  veritati  non  videntur  adverfa,  vel  fi 
videantur,  de  facili  ex  praemiffis  solvi  poffunt  vel  etiam 
impugnari. 

A  m  e  n. 


